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Лрабииельсивенныя распоряжения, 


ВЫСОЧАЙШЕЕ ПОВЕЛЪНТЕ. 
Увольнеме на покой Преосвящениийшаго Игнатя, Епи- 
скопа Брестскаго, и назначеще на эту каведру Ректора 
Литовской Семинарии, Архимандрита Евгевя. 


Именнымь Высочайшимъ указомъ, даннымъ въ 27 день 
иВсяца Поня сего 1870 года, Государь ИмнЕРАТОРЬ, согла- 
сно опредвленю Святфйшаго Сунода отъ /, тогоже Гюня, 
Всемилостив йше увольняя Викаря . Литовской епарх, 
Епископа Брестекаго, Икналя, но просьбЪ его, на нокой, 
во уважене преклонности его лЗть и бол$зненнаго состоя- 
Ня, вмфетв сь тёмь Высочайшь соизволиль пожаловать 
Преосвященному Игнатйо’ пенсона по 2000 руб. въ годь. 

—Вь 27 день Шюня 1870 г., Высочайше утвержденъ Его 
ИмперАТОРСКИМЬ ВЕЛИЧЕСТВОМЪ всеподданзйций докладь 
Св. Сунода; о быти. Епископомь Бресткимъ, Викаремъ 
Литовской епархи, Ректору Литовской Семинарш, Архи- 
мандриту Евген!ю. 
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Отё 8 юня за № 32. 0 порлдкь зампщешя смотри’ 
тельскихе вакансй вг духовныхё училищах. 
\ (Во извфете). 

СвятЪйший Правительствующий Сунодъ влушали предложен- 
ный Господиномъ Сунодальнымъ Оберъ-Прокуроромъ, отъ 20-го 
марта 1870 года за № 60, журналь Учебнагто Комитета, о по- 
рядкв замфщен1я смотрительскихь ваканой въ духовныхь 
училищахъ. Приказали: Заключене Учебнаго Комитета 
утвердить и объявить указомъ всфмъ епархмальнымъ Преосвя- 
щеннымъ. 


Котл сё заключещя Учебнаго Комитета при Святойиеме 
Сунодь отё 18 марта сего года за № 40. 


Учебный Комитетъ, въ предотвращене затруднешй отно- 
сительно присканя достойныхъ лицъ къ замфщенио смотри- 
тельской должности въ духовныхъ училищахъ, полагаль бы 
установить на сей предметь слБдующия правила: для избрашя 
кандидатовь на должность смотрителя, съфздъ духовенства 
первоначально долженъ имЪть въ виду извЪстныхь ему лицъ 
епархи, удовлетворяющихь требовамямъ & 4-го Устава; за 
недостаткомъ же таковыхъ въ предфлахъь епархш,; онъ можеть 
обратиться къ подобнымъ, извъетнымъ ему лицамъ изъ другихъ 
епарх, освфдомившись предварительно въ томъ и другомъ 
случаВ о согласм таковыхъ лицъ на баллотировку. Въ случа 
безусп5 ности сей мЪфры, съфздъ доносить о несостоявшихся 
выборахъ епарх1альному преосвященному, который съ своей 
стороны, на точномъ основали $ 47 Училищн. Устава, пред: 
лагаеть семинарскому правленйо приискать кандидатовъ на 
вакантную смотрительскую должность. Семинарское ‘правле- 
не выбираетъ сихъ кандидатовъ также въ предфлахь мЪстной 
епарх1и и внф оной, узнавъ предварительно о согласи сихъ 
лицъ подвергнуться баллотировкВ. При неимфни же въ виду 
кандидатовъ, семинарское правлеше, донеся о семъ преосвя- 
щенному, примфнительно къ $ 58 Устава семинар, обраща- 
ется въ академическе совфты съ просьбою о рекомендащи 
извфстныхъ имъ лицъ изъ окончившихъ курсъ воспитанниковъ 
академий. 
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Относительно привёдемл вг исполнеще постановлешй 
спаржмальныхх сгъздовг, вг случаь вакани мпстной ар- 
ллерейской каоедры. 


Таварищь Оберъ Прокурора СвятЪйшаго Сунода, отъ 8 
Поля за № 2654, увфдомиль ВысокопреосвященнЪйшаго 
Макаря, Архенископа Литовекаго и Виленскаго, что, по 
случаю увольненя одного изъ епарлальныхъ преосвященныхъ 
на покой и временнаго неназначеня на его мЪето другаго 
лица, местный епаральный съфздъ духовенства исираши- 
валъ разрЪшеня, кому утверждать постановленя съ%зда. 

Учебный комитегь при Святзйшемь СунодЪ, на объ- 
суждене котораго передайъ быль этотъ вопросъ, принявь 
во внимаше, что предметомь дЪйствй  епарлальныхь съ- 
Ъздовъ не могутъ быть дла экстренныя, гребуюция безотла- 
гательнаго исполнешя, полагаль, что постановленя епар- 
Мальныхь съфздовъ, въ случаВ ваканйи м$стной архерей- 
ской каеедры, не должны быть приводимы въ исполнене 
до назначеня епаральнаго преосвященнаго и утвержденя 
имъ сихъ постановленй. 

О таковомъ заключени `Учебнаго Комитета, утвержден- 
номь опредвлешемъ Св. Сунода оть */, Пюня сего года, 
увздомляя Его Высокопреосвященство, проситъ поставить. 
объ ономь въ извЪстность, кого слфдуетъ, къ надлежащему 
въ потребныхь случаяхъ исполнению. 

Резолющя Его Высокопреосвященства, оть 18 Тюля 
1870 г. за № 843, послдовала таковая: «Напечатать въ 
Епармальныхь ВЪдомостяхь къ свЪдфийо и исполненю въ 
потребныхь случаяхъ. 


] | .. : 24 Апрьля 
Выписка из журнала Святаго Сунода отв 


1870 года о преобразоваши духовно-учеб. заведен. 


Опредфлеше Святфйшаго Сунода /. мая 1867 года о- 
преобразован всфхь семинарй и одновременно съ ними и 
духовныхъ училищь, въ течени пяти лфть, т.е. къ 1872 г., 
имЪло основанемъ постепенное увеличеше отпуска суммъ изъ 
Государственнато Казначейства на духовно-учебную часть. и 
полное ассигноваше 1.500.000 руб. съ 1872 года. Приведе- 
не въ исполнене сего постановлешя могло бы быть произве-. 

Гы 
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дено безпрепятственно, еслибы къ 1872 г, всЪ здавя акаде- 
м, семинарй и училищъ были окончательно приспособлены 
въ требовашямъ новыхъ уставовъ сихъ заведенй, но состав-_ 
лене проектовъ, ихъ разсмотр® ве въ Хозяйственномь Управ- 
лени и вь Министерств Путей Сообщеня и не р$дко пере- 
дЪлка вновь, составлеше затЪмъ смфтъ, производство торговь 
и проч. требовало времени, такъ что устройство зданй не 
могло быть окончено въ столь непродолжительный срокъ, тфмъ 
болфе, что по нфкоторымъ епархямъ проекты представлены 
были только въ послФднее время, а по инымъ еще только со- 
ставляются. Такимъ образомъ недосталокъ въ помфщешяхь 
составляеть уже препятстве къ преобразованию вс$хъ семи- 
нарй въ будущемьъ 1871 году. Но кромЪ того, на строитель- 
ныя надобности для семинарскихъ зданй разрзшено и заяв- 
лено расхода до 1.945.603 р. 283/, коп. и производится пере- 
писка о составлен проектовъ и смфтъ по 8-ми семинарямт. 
Очевидно, столь значительная предстоящая затрата на эту 
часть не можеть быть покрыта тфми средствами, кая были 
приняты вЪ соображеше при расчислени издержекъ на содер- 
жене всЪхъ духовно-учебныхь заведенй по новымъ уставамъь 
и штатамъ, т. е. 200 т. руб. въ тодъ и слфдовательно, если 
допустить преобразоваше всЪхъ семинар съ 1871 г., не 
смотря даже на недостатки въ помфщешяхь, то для покрымя 
расходовъ на строительную часть предстояла-бы надобность 
въ затратВ основнаго капитала, чего конечно допустить не 
возможно, такъ какъ проценты съ сего капитала имЪлись въ 
виду СвятЪйшаго Сунода при исчислени расходовь ‘на общия 
издержки по содержанию ‘учебныхъ заведенй. По симъ осно- 
ванямъ, соображаясь съ предстоящими расходами, СвятЪйний 
Сунодъ полагалъ ограничиться въ 1871 году преобразовашемъ 
по уставамъ и штатамъ 14 мая 1867 года семинарий и духов- 
ныхъ училищь въ нзкоторыхъ только епархяхъ. 

Всего не преобразованныхь семинарй съ духовными учи- 
лищами состоитъ нын® 32; въ порядкЪ же постепенности, на 
очереди къ преобразованио состоять Московсый и Казансвй 
учебные округа, въ которыхъ остаются еще не преобразованныя 
духовно-учебныя заведешя въ 14 епархяхъ, а именно; Москов- 
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скаго округа: въ Ярославской, дв семинар въ Московской; 
Казанскаго округа: вь Уфимской, Тамбовской, Казанской, Са- 
ратовской, Кавказской, Иркутской, Симбирской, Вятской, Кам- 
чатской, Томской, Тобольской и Пензенской; изъ духовно- 
учебныхь заведевй въ означенныхь епармяхъ СвятЪйций Су- 
нодь журналомъ отъ 24 апр$ля-——11 мая 1870 г. постановилъ: 
назначить къ преобразованию семинарш: Казанскую, Вятскую, 
Иркутскую и Кавказскую, въ которыхъ семинаревя зданйя (по 
Кавказской наемныя), находятся въ удовлетворительномъ состо- 
яни и въ нихъ; безъ затрудневя, можетъ быть помфщено тре- 
буемое новыми уставами число классовь и введены новые по- 
рядки, а равно и духовныя училища и зат$мъ, сообщивь епар- 
хальнымъ Преосвященнымь: Казанскому, Вятскому, Иркут- 
скому и Кавказскому о предстоящемъ во ввфренныхъ имъ 
епархяхь преобразован духовно-учебныхь заведен по но- 
вымъ уставамъ и штатамъ для зависящихь по этому предмету 
распоряженй и постепеннаго со стороны ихъ обсуждейя 
мфръ кь точному выполнено новыхъ уставовъ, постановить 
ихъ въ известность, что а) со введешемъ преобразованя ду- 
ховно-учебныхь заведенй со второй половины 1871 г., выдача 
пенсй и классныхъ окладовъ лицамъ, не состоящимъ на ду- 
ховно-училищной служб вь епархи, должна быть произво- 
дима съ того же времени на ечеть мфетныхь епархальныхъ 
средствъ; 6) что къ числу этихъ средствь принадлежать: из- 
бытокъ свфчной прибыли противь см тнаго размфра оной на 
1866 годъ, пожертвованя почетныхъ блюстителей, духовенства, 
и монастырей, проценты съ пожертвованныхъ въ пользу духов- 
но-учебныхь заведешй капиталовъ, которые и будуть предо- 
ставляемы въ м$стное распоряжене на нужды духовныхъ учи- 
лищь, на выдачу пеной и классныхь окладовъ, ‘кавъ объяс- 
нено выше, и т. п. мфстныя потребности; в) что свфчной до- 
ходь по епархямъь по приходскимъь церквамь въ смфтной 
цифр» 1866 года, а свфчной доходъ по кладбищенскимъ цер- 
квамъ и вфичиковая сумма въ цифрЪ дфйствительнаго ихъ 
постунлешя, доходъ оть оброчныхь статей и оть продажи 
книгъ, составляють принадлежность духовно-учебнаго капита- 
ла; но во избъжаве излишнихъ расходовъ при пересылкВ ихъ 
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‘въ Хозяйственное Управлеше или въ друмя епархии, они бу- 
дутъ оставляемы на расходы по содержанио м$стныхь семи- 
нарйй и личнаго состава духовныхъ училищь полностию; или 
въ какой нибудь части, по назначен центральнаго управае- 
ня съ доставкою къ нимъ недостающей суммы на покрыме 
смфтныхь расходовь изъ 1.500.000 руб., подлежащихь къ ас- 
сигнован1ю въ будущемъ году изъ Государственнаго Казначей- 
‘ства и г) что могущй произойти недоборъ въ свфчныхъ и 
вфичиковыхь доходахъ, какъ составляющихъ одинъ изъ суще- 
ственнфйшихь источниковъ содержанйя духовно-учебныхь заве- 
денй, уже не можеть быть принять на средства централь- 
наго духовнаго управлен1я, но подлежить выполненио изъ 
прочихъ епархальныхъ средствъ. Что же касается преобразо- 
‚ваня остальныхь духовно-учебныхъ заведен, въ 26 епарх!- 
яхъ, то, въ виду значительныхъ расходовъ изъ духовно-учебнаго 
калитала на, продолжающияся строительныя работы, произвести 
таковое въ течеши трехъ лфть, на тЪхь основашяхъ, кавя 
‘указаны уже для сего Святфйшимъ Сунодомъ. 


(Вят. епарх. в%д.) 


ЭТьсиныхя Фнаральныя Фаспоряженя. 


0 назначени ‘пособл заштатному духовенству Литов- 
ской спаржи. 


р (Въ свфдЪн!ю). 


Литовская духовная Консисторйя слушали отзывъ То- 
варища Оберъ Прокурора св. Сунода, отъ 26 Гюня за № 7794, 
къ ВысокопреосвященнЪйшему Макар, Архепископу Ли- 
товекому и Виленскому, о томъ, что съ ВысочАЙШАГО с0- 
изволеня, посл5довавшаго 29 Сентября 1865 г., установ- 
ленъ съ священно-церковнослужителей, не получающихъ оть 
‘казны жалованья, особый сборъ, предназначенный на вы- 
дачу единовременныхъ иособй заштатному городскому и 
сельскому духовенству. Въ видахь равномфрнаго расиред$- 
‚леня сего сбора но епармямъ, Святьйший Сунодъ, опред$- 
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: `21 Марта 
лешемъь отъ ма < настоящато года, постановиль: 1.) 


общую сумму пособя распредЪлить по епарМаямъ, соотвфт- 
ственно числу, находящихся въ каждой епарми цер- 
квей; 2.) размфръ ежегоднаго пособя оставить прежнйй, 
именно: священникамъ и вдовамъ ихъ 70 руб,, длаконамъ и 
ихь вдовамь 50 руб., причетникамъ и вдовамъ ихь 30 руб.; 
3.) примфнительно къ числу церквей вь Литовской епарх1и 
назначить на пособ] я залитатному духовенству сей епархи 
по 1250 рублей въ годъ съ тмь чтобы, впредь, до особаго 
`распоряженя, Его Высокопреосвященство изволили входить 
въ св. Сунодъ съ представлешями о пособи заштатному 
духовенству, не выходя изъ суммы, назначеннаго для ввф- 
ренной Его Высокопреосвященству епархи кредита. При- 
КАЗАЛИ: Съ прописашемъ отзыва г. Товарища Оберъ 
Прокурора Св. Сунода объявить, посредетвомъ енархмаль- 
ныхъ вфдомостей, духовенству Литовской епархи съ т%мъ, 
чтобы заштатные священно и церковнослужители и вдовы 
ихъ, желающе и имфюце право. получать изъ означенной 
суммы пособе, подали на имя Преосвященнаго Викарля про- 
шен!я, засвидзтельствованныя на предстоящихъ благочин- 
ническихь съфздахъ какъ о томь, справедливы—ли пока- 
завя, изложенныя въ прошени, такъ и о томъ, заслужи- 
ваютъ— ли просители по своему поведеню пособя. За тфмъ, 
по раземотрзши таковыхъ прошенйй въ Консистори, пред- 
ставить Его Высокопреосвященству для всходачайсувомыйя 
надлежащаго посо@я. 


0 наблюдети духовенствомё за аккуратным отбыващемз 
ночных при церквах карауловг. 


(Къ свёдфншю и исполненю). 


Литовская’ духовная Консисторя слушали отношене 
Гродненскаго губернскаго Правления, отъ 13 Тюня за, № 3882, 
о томь, что по случаю возникшей переписки о. обворова- 
ни Клепачекой церкви, строго подтверждено вофмъ по 
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губерни полицейскимъ управленяме; оть 31 Марта, 1870 г. 
за № 2035, возстановить тотчасъ аккуратный при вс%хь 
перквахъ ночной караулъ, но порядку прихожанъ или же по 
найму постоянныхь къ сему сторожей, имя напредь бди- 
тельное наблюдене, чрезъ подвфдомыхъ полицейскихъ слу- 
жителей сотскихь и десятекихе. За неукоснительнымЪ ис- 
полнешемь прочнаго охранешя прихожанами ‘церквей, не 
зависимо оть сего Губернское Правлеше просить Кон- 
систоршю предписать оть себя православному духовенству, 
чтобы и оно имфло наблюдене за аккуратнымъ отбыванемь 
ночныхь при церквахь карауловъ; въ -случаЪ же замЪчен- 
ной неисправности въ семъ. предмет относилось бы но сель- 
скимь приходамь къ мёетнымь мировымь посредникамь, 
а по прочимь въ м$фетныя полиши, для принятя завися- 
шихъ м$ръ къ возстановлению аккуратнаго отбываня сихъ 
карауловъ; при не приняти же надлежащихъ распоряженй 
въ семь дЪлЪ, чрезъ благочинныхъ, сообщило бы о томъ 
г. начальнику губерви. 


Запрещение удерживать вё5 домах священниковх лиЦё 
предаваемыхже, то распоряженю епарх. Начальства, цер- 
ховному покаянаю. 


(Къ св дфнио и исполнению). 


Литовская духовная Консисторля, усматривая изъ дЪлъЪ 
своихъ, что къ епармальному Начальству нерЪдко посту- 
пали прежде и нынЪ ‘постунаютъ на приходскихь священ- 
никовь жалобы ‘за ‘то, что они, удерживая въ своихь до- 
махъ лиц, предаваемыхь, ‘по распоряженю епаряальнаго 
Начальства, церковному покаяню при ввфренныхь имъ 
перквахъ и употребляя `ихъ безвозмездно на работы но 
своему хозайству, удаляютъ такимъ образомъ ихь и оть 
семействъ и отъ занят!я собственнымъ хозяйствомъ, опре- 
дфленемь, 25 Тюня утвержденнымъь Его Высокопреосвя- 
щенствомь, между ирочимь, постановила: Такъ какъ наз- 
начаемая епаральнымъ Начальствомъ епитимя состоитъ 
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только въ усердномъ посфщени храма Болйя, отлучени на 
опред ленное время отъ иричаетя св. Таинъ, исполнеше чего 
не требуетъь неотлучнаго пребываншя при церкви; то, въ 
предунреждене на будущее время подобнаго рода злоупо- 
требленй состороны духовенства, объявить всзмъ священ- 
никамъ епархи, чрезь епарлальные вЪдомости, что они не 
должны содержать въ свонхъь домахь лицъ, назначаемых 
къ ввБреннымь имь церквамъ, для прохожденя энитими, 
а тьмъ бол5е не должны употреблять ихъ безвозмездно на 
работы по своему. хозяйству. 

— Назначещя на мьста: Предложенемь Его Высокопре- 
освященства, отъ 16 Тюля за № 820, Намфетникъ Пожай- 
скаго Успенскаго, монастыря, Архимандрить Униюнй, назна- 
ченъ Настоятелемь Борунскаго Покровскаго монастыря. 

—Резолющями Его Высокопреосвященства, отъ 17 Поля 
за № № 826 и 827, предоставлены священническя м$ета 
въ с. Занорочв, Свенцянскаго уЪзда, воспитаннику Титов- 
ской семинари Николаю. Бълавенцеву; въ м. ЮдицынЪ, 
Дисненскаго уЪфзда, воспитаннику Е семинар Летру 
Лебедеву. 

—25 Поля, за № 898, резолющею Его Высокопреосвя- 
щенетва, на мЪсто уволеннаго въ заштать священника Адама, 
Ненадкевича, штатное священническое место при Снитов- 
ской церкви предоставлено священнику /ав.лу „Плескацевичу. 

— Уволены в заштате: Оть 16 Тюля 1870 г., священ- 
никъ Глинянской церкви, Кобринскаго уфзда, Григор Гру- 
дзинскй, 66 льтъ, и мбсто его зачислено вакантнымъ, и Сни- 
товской церкви, того же уЪзда, .40амз Ненадкевиие, 81 г. 

—Резолющею Его Высокопреосвященства, огь. 25 Тюля 
за № 899, настоятель Шебринской церкви, Брестскаго уЪз- 
да, свящ. Гойииг Будзиловиче, по’ старости лЬть, уволенъ за 
штать, съ предоставлешемь ему права войти прошенемъ о 
назначени ему ненси за 35 лЬтнюю службу въ санЪ свя- 
щенннка, о бывний ипомощникомь—священникъ 7064 
утвержденъ самостоятельнымь священникомь ПТебринскаго 
прихода. 
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— Ияверждеше г. Токаревскаго вё должности смо- 
трителя „Жировицкаго духов. училища. Резолющею Его 
Высокопреосвященства, оть 21 юля за № 187, г. Тока- 
ревсвй утвержденъ въ должности Смотрителя Жировицкаго 
`училища, съ предоставленемъ ему права искать и долж- 
ности учителя въ томъ училищ, если таковая окажется. 
А г. Качановский увольняется, согласно прошению, отъ долж- 
ности смотрителя въ означенномъ училищ и возвращается 
на свое прежнее м$сто въ Кобринское училище. 


ЗЭАьсиныя избъсния, 


О продолженши каникул по Жировицкому училищному 
Округу. { 
(Во извфет1е духовенству). 


Указомъ СвятВйшаго Синода, отъ 17 Тюля сего 1870 
г. за № 1633, на имя Его Высокопреосвященства посл$до- 
вавшимъ, дано знать о разръшени продолжить каникулы 
сего 1870 года по Жировицкому училищному округу до 1-го 
Сентября (вм$сто 7 Августа), по случаю капитальныхъ по- 
чинокъ въ зданяхъ Жировицкаго училища. 


Извлечеще изг протоколовх Кобринскаго училиициаго 
сгъьзда. 


18-го юня 1870 года состоялся съфздь депутатовъ отъ 
духовенства Кобринскаго училищнаго округа, подъ предсфда- 
тельствомъ избраннаго. въ первомъ собрани депутатовь Вло- 
давскаго благочиннаго, священника, Приборовской церкви, Гоан- 
на Григоровича. 

Результаты занят съфзда изложены въ 6 статьяхь жур- 
нала, которыя всЪ утверждены Его Высокопреосвященствомъ 17 
Тюля; изъ нихь извлекаемъ слфдуюпия постановлешя съфзда: 
1, Такъ какъ бывшие члены Кобринскаго училищнаго правленя, 
Кобринскй благочинный священникь Левъ Пашкевичь и Пет- 
ро-Павловской церкви священникъ Павель Петровсвый, ‚ окон- 
чили трехъ-лфтнй срокъ своего пребывашя въ этой должно- 
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сти; то депутаты, на основани 34 $ Устава духовныхъ 
училищь, приступили къ избранно новыхъ членовъ училищнато 
правлен1я; при чемъ въ эту должность, по большинству голо- 
совъ, избраны: бСвященникъ Кобринскаго собора Ипполитъ 
Корнатовскй и священникъ `Андроновской церкви 9ома Кото- 
ВИЧЪ. . 

2. Кобринское училищное правлеше вошло въ съЪздъ. отъ 18 
Гюня за № 125, сь заявленемъ о неотложной необходимости 
нфкоторыхъ починокъ въ училищномъ зданши. Депутаты, по 
осмотрЪ здавя, признали заявлене училищнаго правлевя со- 
вершенно основательнымь, а за тёмъ иоставовили: для по- 
крыт!я издержекъ нужныхъ на починки и постройки, прописан- 
ныя въ заявленши училищнаго правленйя, депутаты признали 
необходимымъ, чтобы оть каждаго одноклирнаго причта, вхо- 
дящаго въ составъ Кобринскаго училищнаго округа, единовре- 
менно внесено было (на, первомъ благочинническомъ съЪзды) на, 
этоть предметъ по 1 руб. и 50 коп. сер., съ распред5лешемъ 
этихъ денегь на наличныхь членовъ причта пропорцюнально 
получаемому ими жалованью. ТФ же изъ родителей, дЪти ко- 
торыхъ воспитываются въ Кобринскомъ уфздномъ духовномъ 
училищ, обязываются вносить на этотъ предметь, кром® вы- 
шеозначенныхъ денегь, священники по 3 рубля, маконы по 
2 руб., а церковно-служители по 1-му рублю; сверхъ 45-ти. 
рублей, вносимыхъ ими ежегодно на содержане своихъ дЪтей. 
Сироты же вообще освобождаются отъ взноса означенныхъ 
денегъ въ пользу училища. 

Зал мъ были разсматриваемы и обсуждаемы- просьбы роди- 
телей свЪтекихъ учениковь училища, объ увольнени ихъ дЪтей 
отъ ежегоднаго взноса мо 10 руб. сер. въ пользу училища. 


Отх Правлешя Литовской семинарии. 


Нижеслдующие благочинные, при отношешяхь своихъ, 
представили въ Правлеше семинар деньги, собранныя на 
благочинническихь съфздахъ отъ духовенства въ пользу учени- 
ческой семинарской библютеки, именно: 1) Влодавсюй бла- 
гочинный священникъ Тодннъ Григоровичь, при отношен!и отъ 
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30 Мая за № 144, представиль 8 р. 67 коп.; 2) Антополь- 
сый благочинный священникъ 9ома Баландовичъ, при отно- 
шени отъ 6 Шюня за № 94, 8 р. 55 коп.; 3) Кобринсый 
благочинный священникъ Пашкевичь, при отношенш отъ 8 
Гюня за № 190, 6 р. 11 коп. и 4) Пружансый благочинный 
священникъ Жуковичь, при отношени отъ 9 Гоня за № 216, 
4 р. 30 коп.; всего—27 р. 63 коп. 

Каковыя деньги Правлене семинар 30 Тюня постанови- 
ло, записавъ на приходъ, употребить по назначеню. 


Извлечене изг журнала правлейя Виленскаго духовнаго 
училища. 


1870. г. Гюня 19 дня. Докладывано: Испытан1я учениковъ 
Виленскаго духовнаго училища по всЪмъ предметамъ, прено- 
даннымь въ теченши 18°°%/„ уч. года, согласно опредфленю 
училищнаго правлешя, утвержденному Преосвященнымъ Тоси- 
фомъ, Епискономъ Ковенскимъ, оть 30 Мая 1870 года, про- 
изведены 15, 16, 17, 18 и 19 сего Поня, въ присутстви чле- 
новъ училищнаго ‘правленя и наставниковъ училища. Въ 
экзамену не явились слфдующцие ученики высшаго отдфленя: 
Александрь Можаровскй, Николай Прокоповичъ, Иванъ Вол- 
ковсый и Сергфй Мерцаловъ. Послф испытав, училищное 
правлене, сличивъ учительсыя и экзаменичесыя отмЪтки по 
усп$хамъ учениковъ и принявъ въ соображеше ихъ поведене, 
прилежане и способности, составило списокъ учениковъ, рас- 
предЪливь ихъ по мфстамъ, сообразно сумм балловь, и на- 
шло необходимымь ученикамъ средняго отдфлешя: Емельяну 
Окулевичу, какъ оказавшемуся слабымь по всфмъ предметамъ, 
отказаль въ правЪ быть вольно приходящимь съ слфдующаго 
учебнаго года, а Юлану Леоновичу, какь такъ же малоуспфш- 
ному и при томъ лВнивому, отказать въ полуказенномь со- 
держани. ОпредЪф лено: Списокъ и самый журналь, посл 
иснытанй въ м$стномъ училищ составленные, представить на 
_ утверждеше Его Преосвященства Тосифа, Епископа Ковен- 
скаго. 


‚ Разрядный списокх учениковь Виленскаго духовнаго учи- 


10, 


15; 


20. 


30, 


35. 


89, 
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ища. 


Высшее отд ленте, 


‚ Весьма хорошие (5—4). 


Николай Корнилловичъ. 1. 


Владимръ Ивановский. 
СергЪй Некрасовъ. 
Михаиль Ивановсв!й. 


‚ Владимфръ Дорошевек!й. 


Владимфъ Юденичъ. 5 

Владимфъ ТыминсЕв!й. у 

Николай НедЪльский. 

Александръ Андреевский. 

Константинъ Маевский. 
Хорошие (4—3). 

Игналй Ячиновсяй. 

Иванъ Шелепинъ. 

Васимй Скабаллановичъ. 

Михаиль Давидовичтъ. 

Иванъ Василевскай. 

Николай Дружиловсвй. 


Арсенй ЭЪнковичъ. 15. 


Иванъ Гацкевичъ. 
Евгенй Мерцаловъ. 
Николай Василевскай. 
Иванъ Андреевскай. 


Александръ Садковскй. 20. к 
| ° Васимй Кудасовъ. 


Константинъ Имшенникъ. 
Николай Шеметилло. 


‚ Осипъ ВКончевеклй. ы 


Иванъ Волковский. 


Лонгинъь Михалевичт. 25. 


Александръ Тыминский. 
Иванъ Харламповичъ. 
Владимръ Михневичъ. 


Посредетвенные (8—2). 
Николай Прокоповичь. 


Антонъ Михаловекй. 30. 


Иванъ Кучеревеклй. 
Левь Тыминскй. 
Александръ Морозъ. 
Антонъ Юревичъ. 


СергЪй Мерцаловт. 35. 


Миханлъ Малевичъ. 
Алексанлръ Можаровсюй. 


10. 


Среднее отд лене. 


Отличные. 
Григор Макаревичь (5). 
Весьма хороцие (5—4). 
: ® 
Степанъ Орловскйй. 
Николай Теодоровичъ. 
Александръ Василевский. 


. Александръ Добротворевй. 


Михаилъ Орловекй. 
Иванъ Добротворевй. 
Иванъ Шелепинъ. 
Михаилъ Виторсюй. 
Хорошее (4—3). 
Гавриль Птуховъ. 
Константинъ Желфзовеюяй. 
Семенъ Микучевскай. 
Анастасий Шверубовичъ. 
О9еодоръ Маевсвй. 
Григор Бирюковичъ. 
Александръ Сченсновичт. 
Брониславъ Гедройцт. 
Николай Соколовсюй. 
Осинъ Носковичъ. 
Николай Кунаховичь 


Иринархъ Пигулевекй. 
Александръ Лисецкй. 
Васимй Харламповичъ, 
Иванъ Арцишевск!й, 
Автонъ Гинтовтъ. 
Аламъ Вотовичъ. 
Иванъ Трофимовичь, 


Посредственные (8—9). 


Ивачъ Дорошевсвй. 
Владимръ Штейнговъ. 
Владимръ Снитко. 


„Степанъ Гапановичь. 


Александръ Арцишевский. 
Александръ Сцфпуржинсей. 
Константинъ Еленсвй. 
Николай Юденичъ. 
Константинъ „Лувашевичъ, 
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Слабые (2—1). Василй Мерцаловъ. 
Осипь Пигулевсюй. Павель Шаховт. 
Юманъ Леоновичъ. Марюанъ Кушиковичъ. 
40. Емельянъ Окулевичъ. 20. Платонъ Червяковсюй. 
Ь Леонидъ Кривоноговъ. 
Низшее отдфлен!е. Левъ Носковичь. 


Владимфъ Плиссъ. 


Весьма хороиие (5—4). | 
УР ( р Михаиль Новицейй. 


`В Осипь Шуновскй. : 26; Фаддей Снитко 
нЕ Волновскйй. Константинъ Гловацейй. 
Ади реак Константинъ Михалевичъ. 
Хорошее (4—3). Александръ Михневичъ. 


Ипполитъ Маевскай. 


5. Ниль Шанинъ Посредетвенные (4—3—8). 


Николай Ворнилловичт. Иванъ’ Минкевичъ. 
Осипъ Кончиловичъ. - 30. Иванъ Лечицейй. ` 
Иванъ Бывалькевичъ. Наркизъ Булыгинъ, 
Максимиманъ Померанцевъ. Констачтинъ Игнатовичъ. 
10. Никаноръ Гловацелй. Александръ Балицей. 
Иразмъ Шверубовичъ. Арева Пцолко. 
Константинъ Литвиновскй. 35. Осилъ Балицей. 


Григорй ДзфцЪевскай. 

Иванъ Савашкевияъ. Слабые (9—1). 
15. Оспитъ Тодковъ. Александрь Рабинсвай. 

Константинъ Корпилловичъ. 87. Николай Игнатовичъ. 


— Рукоположеня: 22 юля Его Высокопреосвященствомъ 
ВысокопреосвященнЪйшимъ Макаремъ, Арх1епископомъ Литов- 
©скимъ и Виленскимъ, въ Риленскомъ каеедральномъ соборЪ, 
рукоположенъ во 1еродакона монахъ Виленскато . св.› Духова 
монастыря Нилъ. 

— 27 Гюля Его Высокопреосвященствомъ, Высокопреосвя- 
щеннзйшимъ Макаремъ, Арх!епископомъ Литовскимъ и Вилен- 
скимъ, въ Виленскомъ каеед. собор%, рукоположенъ въ дакона 
къ Ковенскому. собору исправляюций должность псаломщика 
Кравцевичъ. 

— Освящешя церквей: 12 Поля совершено было Преосвя- 
щенн®йшимъ Тосифомъ, Епископомъ Ковенскимъ, освяще- 
ше новопостроенной каменной въ г. ДиснЪ церкви въ честь 
Живоноснаго Воскресешя Христова, въ сослужени о. Каю- 
чаря Виленскаго каеедральнаго собора, м$стнаго и ближай- 
шаго сельскаго духовенства, въ присутстви великаго мно- 
жества богомольцевъ, въ числё которыхъ были: исправля- 
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ющ должность главнаго ‘начальника края кнлзь Баграл1- 
онъ и Начальникь Виленской губерни. За литурмею Пре- 
освященнёйшимъ Тосифомъ было произнёесено приличное 
случаю слово. Церковь построена на счетъ правительства, 
благообразна и прилична для уБзднаго города. 

—724 Поня освящена въ Лебедевскомъ приход%, Моло- 
дечненскаго благочиня, Виленской губ., Полянская кладби- 
щенская церковь. 


—Вакантныя м$ста священниковъ: Въ с. 
Глиниой, Кобринскаго у3зда. - 

‚ Поаломщиковъ: въ с. Беслдажё—Радошковичекаго 
благоч.; въ м. Рыиень (2 комплекта) —Слинимскаго у$зда; 
въ сс. /№скахё и Алекспевки—Бытенскаго бл.; въ с. Во- 
зачизи-——Новоалександровскаго благоч.; въ с. 12у39068%—Во- 
ложинскаго благоч.; въ м. Друскеникаж — Гродненскаго 
благоч.; въ с. Тетеровки—Великоберестовицкаго благоч.; 
ВЪ с. Девятковичахь— Коссовскаго благоч.; въ с. Дубинъ— 
Воложинскаго благоч.; въ с. Доротевичажг — Кобринскаго 
благ.; въ с. Телятычаж—Высоко-Литовскаго благоч., въ с. 
Горкахь—-Ивановскаго благоч.; при Габской ц.—Мядюль- 
скаго благоч. и въ Вильнь—при Пречистенскомё соборт. 


Отх Православиаго Виленскаго С.-Духовскаго Братства. 


СовЪтъ Виленскаго православнаго Св.-Духовскаго братства 
иметь честь извфстить, какъ членовъ братства, такъ и жела- 
ющихъ поступить въ члены онаго, что 6-го числа будущаго 
августа м®сяца, въ день пятой годовщины братства, посл со- 
вершешя божественной литургии о здравш вефхъ братчиковь, 
имфеть быть общее собраше братства, ма которомъ, по про- 
чтеши отчета о дЪятельности братства за 18/, годъ, будуть 
произведены, на основали 8 [Х уст. братства, выборы членовъ 
совфта на будущий 187, годъ. 

Извлечене изъ устава братства. $ П. Братство иметь 
цфлио служеше нуждамъ и пользамъ православной церкви гъ 
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сЪверо-западномь краф Росси и содЪйстве къ расиространенио 
духовнаго просвЪщеня въ народЪ. $ ТУ. Членами братства 
могуть быть только совершеннолЪ тн я лица обоего. пола, веЪхь 
сословй и изо вефхъ мЪетностей Росси, подъ единственнымь 
условемъ, чтобы они были православнаго исповфданя. $ У. 
Каждый члень братства, желающий имЪть право голоса въ 
братскихъ собраняхъ, вноситъ ежегодно въ кассу братства не 
‚ менЪе десяти рублей, а проше члены жертвуютъ по м®рЪ сво- 
ихъ средетвь и усермя. $ УП. ВеБ дЪйстыя братетва ‘и 
частных его ‘распоражевя исходатъ изъ его, совфта, имфющаго 
постоянное свое пребываше въ Вильнф. $ УШ. СовЪть со- 
стоить изъ двфнадцати братчиковь, считая въ томъ числЪ 
предсфдателя, казначея и дЪлопроизводителя. $ ТХ. Члены 
совфта назначаются ежегодно. по выбору всЪхъ братчиковъ, 
имфющихь право совфщательнаго голоса. 

Пользующеся правомъ голоса члены бралства, за невоз- 
можности присутствовать лично при выборахь, могуть присы- | 
лаль имена избираемыхь ими лицъ въ совЪтъ братства въ кон- 
вертахъ, которые будуть вскрыты въ общемь собран, или 
уполномочивать на право выбора кого-либо изъ находящихся 
въ ВильнЪ лицъ. 

Всякое приношеше въ пользу братства, деньгами, богослу- 
жебными вещами и книгами, будетъ принято имъ съ глубокою 
благодарностию. ре 

Письма и носылки адресовать: «Въ Вильну. Въ Виленское 
православное Свято-Духовское братство». | 

То живое участе, которое принимаетъ русское общество 
вь положеши православно-русскаго дЪла въ сфверо-западномъ 
краф, даеть братству, служащему, по м$рЪ силъ своихъ, поль- 
замъ и преуепфяню этого дфла, право надфяться, что право- 
славные русеме люди не откажуть въ своей посильной по- 
мощи къ усиленно его средствъ и развитио его дЪятельности, 
какъ не отказывали въ ней въ продолжен пятилфтняго ©у- 
ществовавя братства. 
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\ерковная Лльшотись, 


ИзвБст1я о римскомъ соборъ. 


—Изъ Рима пишутъ отъ. 3 юля н. ст. въ «Арепсе бауаз:» 
соборъ утвердилъ вчера окончательную редакщю вступле- 
ня и двухь первыхъ тлавъ проэкта догматической кон- 
ститущи о первенств и непогрьшимости видимаго главы 
церкви. Эти пункты проэкта возбудили, какъ извЪфстно, 
съ самаго начала очень много возраженй, и преше по 
поводу ихь окончено было въ два засЪдашя. Слфдова- 
тельно, офищальная редакщя ‘осталась почти не прикосно- 
венною. Другое дфло будеть третья глава, сборъ голосовъ 
по поводу которой назначенъ на будущей недзлЪ. Она> 
возбудила жарюя преня, потому что ее считаютъ какъ бы 
подготовкою четвертой главы, вь которой опредЪляется 
учеше о личной непогршимости, и папа предъявляетъь въ 
ней притязаня на право имфть непосредственное сообщене 
съ вЗрными католическаго мра, вопреки вс$мъ епископамъ 
и правительствамъ, равно какъ и на превосходство надъ 
вселенскимъ соборомъ. Полагаютъ, что, пересмотр$въ эту 
главу, волфдстве возникшихь по поводу ея споровъ, депу- 
талия 4е И4е сдЪлала, меньшинству н3»которыя незначи- 
тельныя уступки.—-Обсуждене четвертой главы продолжа- 
ется. Если оно пойдеть нормальнымъ порядкомъ, то, по 
всей взроятности, займеть весь пюль, и тогда папа будетъ 
имЪть возможность, по выполнени необходимыхь формаль- 
ностей, провозгласить догмать-въ половин августа. Мно- 
ге изъ членовь большинста, записавицеся въ число ора- 
торовь, отказались отъ своего права говорить въ послф- 
дня засВданя, но нзкоторые изъ членовъ меньшинства изъ- 
явили желане держать р$чь, и имъ не см®ли отказать 
въ позволени на это. Оппозищя р$шилась бороться до 
посл5дней минуты. Семь или восемь изь ея членовъ, 
едва имфютъ силы Фздить на засЪданя, но все таки не 
пропускають ни одного. Самые рьяные изь привержен-- 
цевь непогршимости агитируютъ въ пользу насильствен- 
наго заключешя спещальнаго прешя, такимъ же образомъ, 
какь заключено было общее, т. е. желають повторешя 
сцены отъ 3 1юня, только ораторамъ, которые лишены будуть 
такимъ образомъ права говорить, Ураиостарнело будетъ 
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`нредставить бодержаше рЪчей своихъ письменно коммис!и 
4е Яае, которой въ свою очередь, конечно, предоставлено 
будетъ полное право не принимать ихь къ свёдЪню. По- 
сл$ р»чи кардинала Гвиди, положене пармй на соборЪ 
измфнилось. Въ настоящее время итальянская оипозищя, 
которую до сихь поръ знали очень мало, потому что она 
робко держалась въ сторонф, сберегая силы свои на минуту 
развязки, группируется около мужественнаго кардинала; 
въ глав этой фраши стоять вмЪетБ съ монсиньоромъ 
Твиди, епископь бельсмй, Лозауна, и армепископъ низиб- 
скй, Тиццани. Въ этой групи, близко подходящей по своимъ 
убъждешямь къ огромной трупиз французскихь, герман- 
скихь, венгерскихъ и американскихъ оппозищонныхь епис- 
. коповъ, представителями которой служать Дюпанлу, Раушеръ, 
Гайно, Штроссмайерь и Конноли, приняли переходную фор- 
мулу кардинала Гвиди, признающаго права епископовъ въ 
одно время съ правами папы. Сливаясь съ итальянскою 
группою, иностранная группа произведеть ловкй маневръ, она, 
отниметъ у оппозищи вся! натйональный характеръ. КромЪ 
радикаловь, которые подобно Мари, Веро, Ласъ, Казесу, 
’ Калло и Гефеле и всЪ девять или десять членовь утвер- 
ждають, что опредБлить папскую непогр$фшимость невоз- 
можно въ теологическомъ смыслБ. На соборЪ есть теперь 
три партии: одна изъ нихъ, признавая, что непогрЬ шимость 
папы всегда существовала 4е со, предлагаегь не дЪ- 
лать въ этомъ отношени никакихъ нововведенй; другая 
требуетъ, чтобы вмфетв съ ‘правами напы выяснены и 
опредфлены были и права епископовъ, а третья, не отри-’ 
цая правъ епископовъ, требуетъ, чтобы власть папы уси- 
лена была провозглашенемь его личной и безусловной не- 
погр$шимости. Первая пар\йя, очевидно, будеть разбита, 
и остатки ея подадуть съ отчаявя, ‘подобно радикаламъ, 
голось въ одинаковомъ смыслБ со второю. Третья же 
всячески старается сохранить свою числительную силу ‘и 
выгоды своего положешя. Она’ уступить тогда только, 
когда прочная подача голосовъ, по поводу четвертаго ка- 
питула, покажетъ ей силу и стойкость второй парти. Тогда 
произойдеть движене, которое, можеть быть, доставить 
побвду второй парти, если только послёдняя съумФетъ 
продержаться, какъ слЗдуеть, до надлежащей минуты. Без- 
условные приверженцы непогрёшимости требуютъ заклю- 
`ченшя преши именно съ цёлию воспрепятствовать умрен- 
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ной партй укр$питься. Увфряютъ, что они намфрены 
сдфлать, не позже какъ 4 1юля попытку въ этомъ смыелф. 

—«Аугебургская газета» передаетъ слфдуюния подробно- 
сти р$5чи` кардинала Гиди: 

Гиди началь слфдующимь положенемь: неногрВши- 
мость напы личная и независимая оть его епискоискаго 
званя въ томъь видЪ, какь она. выражена въ схемЪ, была 
совершенно неизв$стна церкви до ХТУ столбйя включи- 
тельно. Напрасно сталибы искать въ священномъ писа- 
ни или преданши какихъ-либо доказательствъ для утвер- 
жденшя этой истины. Вопросъ заключается въ сл$дующемъ: 
самь папа, безъ содфйстня всей церкви, опредЪлилъ ли 
когда, нибудь. хотя одинъ догмать? Кардиналь продолжалъ: 
ни одинъ человЪзкь не можеть похвастаться, что онъ об- 
ладаетъ боговдохновеннымь знанемъ. ДЪйстые можеть 
быть непогрЬшимо; лице никогда. Дъфйстые, чтобы быть 
непогрВшимымъ, должно быть совершено самой церковью, 
«разсянной или на собор$.» Чтобъ опредфлить, что должно 
быть догматомъ вфры (если вс церкви согласны съ римской), 
необходимо бываегь испытанше. | 

Послф$ этаго иснытаня, папа, какъ товорить святый 
9ома (Аквинатъ), освящаеть «окончательно» извфстное уче- 
не, и только тогда можно сказать: «вс поучають устами 
папы,» 

Наконець кардиналь доказываль, изъ сочиненйй 1езу- 
итовь Пероне и Беллармина, что при опредЪлеши догмата 
никогда папы не дЪйствовали сами собой, что никогда не’ 
осудили они сами собой никакой ереси.» 

Когда Гиди высказаль это мнЪые, поднялся шумь въ 
большинствв слушателей, подстрекаемыхь  итаманцемь 
Спиканетро, епископомь Смирнскимъ. Кардиналу не стало 
возможности продолжать. Одинъ епископъ вскричаль даже: 
Вифаше! (мошенникъ), потомь Внратто! (разбойникъ). 
Гиди однако нисколько не смущаясь, съ удивительнымь 
спокойстыемъ заявляль нфеколько разь, чтобъ его выслу- 
шали: «придеть день, сказаль онъ, когда вы успзете про- 
возгласить свое Расе или поп расе (соизволяемЪь или не 
соизволяемъ). Тогда каждый можеть свободно дЪйствовать 
по своей совести.» 

Туть р$чь его была, прервана громкими рукоплесканя- 
ми. Слышно было только, зам$чаеть. газета, что даже 
еписконы противной парти вскричали: орёте, орйте! (очень 

)* 
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хорошо, очень хорошо!). Окружавиие кардинала Манинга 
спросили его: «согласны вы съ нимъ, ваше преосвященство?» 
Онъ отвфчаль: «въ головв кардинала путаница.» Но на 
это одинъ храбрый епискошь возразиль: путаница въ ва- 
шей головЪ, ваше преосвященство, и кь томуже вы на 
половину протестантъ. 

Посл этаго перерыва, довольно долго продолжавша- 
гося, Гиди снова заговориль и предложиль видоизмВнить 
статью о непогрёшимости въ такомъ смыелф, что непо- 
-грёшимъ папа только тогда, когда онъ дЪйствуеть съ 
согламя епископовь и по просьбБ ихь кь нему обра- 
щенной, по поводу заблужденй распространившихся въ цер- 
кви, и ДЪйствуеть посл6 изслвдован1й, сдфланныхь въ дру- 
гихь церквахъ, по зр$ломъ разбор, размьиилени и рфше- 
ни этихъ отцевь или. послЪ собора. ам 

Кардиналъ заключиль рёчь свою, предложивь приба- 
вить слёдующе каноны: | 

1) Кто скажетъ, что опредВлешя и постановленя пре- 
емника святаго Петра, заключающля въ себ правила, в?- 
ры или нравственности, предложенныя чрезъь него вселен- 
ской церкви, по силф его верховной и апостольской власти, 
не заслуживають нолнаго уважешя и вфры, и что они мо- 
гуть быть изм5нены—да будеть тотъ анаеема! 

2) Кто скажеть, что паца, обнародывая тавя опредзле- 
ня, поступаеть но своей собственной вол, безь соглайя 
'епископовъ, излагающихь ему церковныя предашя, да 
будетъ тотъ анаеема! д 

—30 Тюня. Паискую непогрёшимость предположено было 
провозгласить въ праздникъ Св. Петра. День этотъ казался 
наиболве приличнымь для провозглалиеня догмата, окру- 
жающаго каеедру князя апостоловь новымъ блескомъ и 0б- 
новляющаго дряхлёюний авторитеть его преемника. Но 
желаше римской кури не могло осуществиться. Какъ бы- 
ваеть всегда въ такихь случаяхь, когда дЪламъ сомни- 
тельнымъ имфется въ виду придать наружный видъ пра- 
вильности и обаяше признанной истины, найдено было 
нужнымъ и здфеь не сифшить окончательною развязкой. 
- Благоразуме одержало верхъ надъ нетерившемъ, и рёшено 
было дЪйствовать осторожно. Сильный результатами па- 
стулата, ув$ренный въ содЪйстви огромнаго большинства, 
папекй престоль надЗялся, что нЪекольвихь засфдан!й  до- 
статочно будетъь для обсуждешя завётнаго догмата. Къ, 
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тому же онь пустилъ, въ ходъ вс могумя средства на- 
ходяцяся въ его распоряжени, чтобы подготовить почву 
и предотвратить всякую попытку къ сопротивленю. Озна- 
ченныя соображеншя давали возможность, при самомъ пред- 
ставлеши схемы на обсуждеше собора, опредЪлить съ н%- 
которою точностью минуту утверждешя догмата. Сверхъ 
того, при распредфлени засфданй, можно было, по своему 
желанию, выбрать день благопрятный для провозглашеня 
онаго. Веф убЪждены были, что такъ и будетъ, но на 
дЪлЪ оказалось иное. Съ самаго открытя пренй, обна- 
ружилось, что они‘затянутся надолго. Число записавшихся 
ораторовъ представляло цифру весьма, почтенную. Сначала 
приверженцы папскаго престола льстили себя надеждой, 
что’ они поднесутъь Пио [Х. непогрёшимость вь годовщину 
его востестня на престолъ, но когда пришлось отка- 
заться оть этой надежды, то они рёшились отложить про- 
возглашене догмата до Петрова дня. Векор$ оказалось, 
что и это невозможно и что желанше ихь встр$чаеть т же 
затруднешя. Волей-неволей пришлось предоставить дЪлу 
идти обычнымъ ходомъ. Но ходъ этотъ не отличается 
быстротой. Какъ ни старались учащать засЪдашя, спЪ- 
шить занятями, подвигать ихъ всфми силами впередъ, дЗло 
все-таки не приходило къ концу. Въ настоящую минуту 
записано еще сто ораторовь выразившихъ желан!е говорить. 
Такъ какъ въ одномъ засфдани могутъ говорить только 
пятеро, то очевидно, что какъ бы ни торопились оконча- 
немь пренй, они не кончатся ранфе второй половины 
августа. Надо замЪтить притомъ, что записавииеся орато- 
ры принадлежать къ оппозиии. РЪ%чи ихъ правда 0ез- 
сильны будуть противъ провозглашеня догмата о непогрЪ- 
шимости, что и теперь уже можно считать дзломь р$шен- 
нымъ, но он создаютъ на каждомъ шагу затруднешя и 
сомнфНя, которыя римская куря должна преодолЪвать и 
разсфивать. Впрочемъ, если съ одной стороны привержен- 
цы непогр®шимости только того и желають, чтобы закрыть 
преня и провозгласить догматъ, то съ другой стороны 
противники ихъ употребляють всё усимя, чтобъ отдалить, 
насколько возможно, свое поражене, возлагая послфднюю 
надежду на промедлене. Оппозищя, конечно, будеть по- 
давлена раболВпнымъ большинствомь господствующимъ на, 
собор. Результать этотъь быль очевиденъ со времени 
представлешя схемы о первенств римсваго первосвящен- 
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ника. Тфмъ не менфе противники догмата ‚падаютъ съ 
оруяемъ въ рукахъ, и не. безъ славы, имфя на своей сто- 
ронв воЪхъ здравомыслящихь людей. 

Изь р$чей оппозицюнныхъ ‘ораторовь болфе всего про- 
извела впечатл$ не на отцовъ собора ‘и на публику р%чь 
кардинала Гвиди. Прелатъ этотъ, слывупйй однимь изъ 
самыхь ученыхь членовъ священной коллеги, разоблачиль 
самымъ убфдительнымъ образомь все, что есть неприлич- 
наго, неум$стнаго и нел$паго въ ипровозглашени непогр%- 
шимости. Аргументамь оратора придавала особенную силу 
его репутащя какъ ученаго и санъ кардинала римской 
церкви. Всел6детые этого, р$чь монсиньйора произвела 
чрезвычайный эффектъ; она возбудила ежесточенное него- 
дован1е сторонниковъ непогрёшимости и привела въ восторгь 
противниковъ оной. Напрасно епископъ Аванцо посизшиль 
опровергнуть аргументы кардинала Гвиди; заносчивый тонъ 
его возражешй повель лить къ тому, что ‘ярко выставиль 
нетерпимость и слёпой фанатизмъ раболВиныхь поклонни- 
ковъ папскаго престола. 

ДЪйстве р%№чи кардинала Гвиди не ограничилось ст%- 
нами соборнаго засЪдан!я; она, распространилась по городу 
и вызвала общее одобрене. Фактъ этоть ветревожилъ 
папу, и на другой день ‘кардиналъь Гвиди призванъ быль 
въ Ватикань. Въ продолжеши двухь часовь они прогу- 
ливались вдвоемъ въ садахъ Бельзедера. Никто не слыхаль 
разговора собесвдниковъ, но судя ‘по ихъ положеню, Ш 
ТХ дЪлаль строгое внушене кардиналу за произнесенную 
‚имъ наканунЪ рЪчь. Не знаю, что отвфчаль монсиньйоръ 
ТГвиди, но могу вамъ поручиться, чгоонъ нисколько не быль 
похожь на подсудимаго, призваннаго къ отв$ту предъ гроз- 
наго судпо. 

Кардиналь Филиниъ-Маря Гвиди, принадлежаний къ 
ордену доминиканцевъ, родился въ Болоньв (вь бывшихь 
папескихь владфншяхъ) 18-го Поля 1815 года. Онъ возве- 
день в кардинала 16-го марта 1863 года и состоить нынЪ 
армепископомъ болонскимь. 

Значительное число ораторовъ, ‘какъ извЪстно, запиеа- 
лись, чтобы держать р$чь о схемв 4е реиаафи ропийе1 
гошап!. Оппозищя возлагала вс надежды свои на эти 
прешя, надфясь могуществомъ слова вознаградить себя за 
численное меньшинство. При этоть случа краснорвще 
членовь оппозиции обнаружилось самымъ блестящимь обра- 
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зомъ. Р$чи уже говорившихъ ораторовъ перешли за стфны 
собранмя и возбудили въ публикЪ симпатши, которыхъ не 
могь отрицать папсюй престолъ, хотя и осуждалъ оныя. 

Римская куря видфла, что наступило время нанести 
‚ решительный ударъ. Она хорошо знала, что папская не- 
погршимость обезнечена ей голосами преданнаго боль- 
шинства, но она знала также, что краснорфчивая аргу- 
ментащя оппозищонныхь ораторовъ много вредила оба- 
яню успБха и значительно ослабляла убЪфждеше въ дЪй- 
ствительности догмата, для чего необходимо было бы все 
могущество единогласнаго рьшеня. Нечего и говорить, что 
всякая оппозищя, какъь бы она ни была слаба, всегда о- 
ставляегь по себЪ слфды, которые р$дко изглаживаются. 
Въ благопраятную минуту оппозицию извлекаютъ на свЪфтъ, 
дають ей надлежащее направлеше, и не разъ случалось, что 
онпозищя возраждалась изъ пепла, подобно баснословному 
фениксу, и дВйствовала; нобЪдоносно. Римъ понимаеть это. 
Встревоженный впечатльнемъ, которое произвели р$чи он- 
позищюнныхь ораторовъ, онъ вздумалъ. однимъ ударомъ 
покончить съ оппозищей. ДЪло было нелегкое, но все-таки 
возможное. Я не могу въ точности изложить вамъ сред- 
ства, которыя были пущены въ ходь, чтобы достигнуть 
успфха, — разоблачить ихь можеть только время, — но я 
вамъ могу сообщить съ полною достовфрностью то, что про- 
исходило вчера на, соборф. Шесть ораторовъ должны бы- 
ли держать рЪчи въ этомъ засфдани, но какъ только со- 
брались всф члены, и засВдаше было открыто, эти шесть 
ораторовъ объявили, что отказываются отъ слова и вмфотв 
съ тЪмъ пригласили и прочихъ записавшихся ораторовъ по- 
слфдоваль- ихь иримру. Громъ рукоплесканйй большинст- 
ва быль отвфтомъ на это предложене. Тотчась же рЬшено 
было вотировать это предложене. Члены опнозищи, за- 
стигнутые въ расплохъ, были совершенно ошеломлены, да 
посреди страшнаго шума, возбужденнаго такою неожидан- 
ностью, никакой протестъ и не быль возможенъ. Совершен- 
но обезоруженные, они должны были безмолвно выслушать 
постановлеше о закрытии пренй, рЫшенное аккламащей. 
Все это продолжалось не болфе четверти часа, и отцы со- 
бора, явившшеся въ засвдаше въ девять часовъ, были уже. 
дома въ половинЪ десятахго. 

Изложенныя мной событя привели сесс\ю собора къ 
окончаню. Ими р»шается и главный вопросъ о непогр%- 
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‘шимости. На этихь дняхъ будуть обсуждаться поправки, 
и 16-го этого месяца, въ день празднованя Монъ-Кармель- 
ской Божей Матери, будеть совершено’ общее публичное 
богослужен!е, въ заклюлене коего торжественно провозгла- 
сится догмать о первенетв и непогрёшимости римскаго . 
первосвященника. 

‚ Аугебургская лИветете #ейипе продолжаеть нопреж- 
‘нему приводить въ отчаяне римскую курю. Съ самаго 
начала собора, она съ необыкновенною аккуратностию со- 
общаеть публикЪ вс самыя тайныя его дЪйствя. `Рим- 
ская полищя истощила вс свои усимя, чтобы положить 
конець такому скандалу, но до сихь поръ не пришла ви 
къ какому положительному результату. Принятыя м®ры 
и н8которые аресты повели къ открыт!ю, что иИжетете 
ЯейипЕ получаетъ свои свздЪюя изъ одного иностраннаго 
посольства, пребывающаго въ РимЪ. и издерживающаго гро- 
мадныя суммы за получен дукументовъ и извЪфстй, печа- 
таемыхъ въ означенной газет®. НЪкоторые прямо говорятъ, 
что посольство о которомъ идетъ рЪчь есть прусское. 

—Догмать папской неногр$шимости торжественно ирн- 
ближается къ своему рёшеню. Во вторникь, 1 Поля, соборъ 
выслушаль докладъ о 96-ти поправкахъ, относящихся къ ТУ 
главЪ сжемы, спешально трактующей о неногрВшимости. За- 
т$мь собору представлены были окончательные тексты ПИ ` 
и. ГУ главъ, нотомъ вся схема въ полномъ составв, то-есть 
ргоешиии и четыре главы. Отцы собора, приглашенные 
къ подач голосовь, должны были отвфчать, каждый’ от- 
дъльно, р]асеё или поп р!асеф, или р]асеё уахёа тодат: 
Результатъ голосованя 88 поп р!асеё и 62 р!асеё ]ихба 
тодит; остальные, то-есть огромное большинство, отвф- 
чали утвердительно. Значитъ, теперь все кончено. Оста- 
ется лишь ожидать публичнаго засЪдашя, торжественнаго 
постановлен1я собора, утвержденйя онаго папой и обнародо- 
вашя декрета. Но все это одна пустая формальность, и 
теперь папскую непогрфшимость должно уже считать дф- 
ломъ рёшеннымъ. 

— 6 Поля въ настоящую минуту Римь сильно пораженъ 
событ1емъ, которое хотя и предвидф лось, но т№мъ не менфе 
возбуждаеть общее удивлеше и`вызываеть нескончаемые 
толки. `Свершилось! Католичество’ пробрёло новый дог- 
мать и паиство новую прерогативу. ’Соборъ. созванный 
сегодня на скоро въ общее, публичное и торжественное за- 
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сфдан!е, постановилъ свой приговоръ: съ этой минуты пап- 
ская непогр$шимость становится ‘непрем$ннымь условемъ 
католической вЪры. Со всфмъ т5мь этотъ догматьъ, хотя и ут- 
вержденный, встунаеть въ среду религюзныхь принциновъ 
при такихъ обстоятельетвахъ, что онъ какь будто прокра- 
дывается тайно въ нздра католической взры. И дЪйстви- 
тельно, везмъ извфетны ухишреня пущенныя въ ходъ рим- 
скою курей сь цфлию добиться провозглашеня паиской 
непогршимости и разсфять опиознцио на соборф. ИзвЪет- 
но также, какъ ловко означенная кур1я направляла прен1я 
и устраняла возраженшя членовъ опиозими  Обстоятель- 
ства эти не могутъ сообщить много обаяня новому догмату. 
Сверхь того носпьшиый огъфздъ изъ Рима, наканун® тор- 
жественнаго засфданя, тридцати епископовъ, враждебных 
догмату, произвель сильное виечатльне на публику. Боль- 
шая часть епископовъ, оставившихъ такъ внезамно’ взчный 
городъ—Н$мцы и н%$еколько французовъ. Вь числ ио- 
слвднихь ›монсиньйорь Дюпанлу, енискоиъ’ орлеанскй. 
Римская куря, достигшая наконець ифли всфхъ своихъ 
стремленй, ‘какъ бы устыдилась своего ‘торжества. Слухи 
носились, что въ минуту провозглашеня догмата, престоль 
Св. Петра, хранимый въ особой нишф Ватиканской бази- 
лики, будеть вь торжественной процесеи перенесенъ па- 
трархами вь залу собора, что замокъь Св. Ангела и вс® 
укрфпленныя м%Ъста произведуть салюты изъ орудй, и ко- 
локола веЪхъ трехсотъ церквей будуть привфтетвовать ве- 
ликое собылЧе оглушительнымь звономъ. Ничего иподобна- 
го не было. Напротивъ того, нынфшинее засЗдане даже 
не имБло торжественности предшедиаго ему засЪданя. 
Подвижная стЪна, которую обыкновенно отодвигали, чтобы 
представить публик зрЗлище отцовъ собора въ ихъ’ засф- 
дани, на этотъ разъ осталась на своемъ мЪ$от, такъ что 
взоръ посторонняго могь проникнуть въ залу собора только 
входною дверью. Толпа любонытныхъ, обыкновенно’ очень 
многочисленная, была на этомь разъ незначительна и с0- 
стояла почти исключительно изъ священниковъ, монаховъ 
и воспитанниковъ различныхь римекихъ семинарй. Сло- 
вомь, декларалия о непогрёшимости, о которой трубять 
такь давно и съ такимъ неистовствомь, совершилась безъ 
всякаго блеска и велищя. Даже погода какъ будто воору- 
жилась противъ нея. (Со вчерашняго вечера нависли чер- 
ныя тучи, и въ минуту провозглаленя догмата раздава- 
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лись страшные удары грома и молня сверкала почти 0ез- 
прерывно. Суевфрные люди заключаютъ, что небо проте- 
стовало противъ того, что совершается на землВ; замча- 
ють притомъ, что и самое откры!е собора ознаменовалось 
‘такою же бурною погодой. 

Оь этой минуту соборь. можно считать закрытымъ. 
Значительная часть епископовъ оставила уже Римъ, осталь- 
ные собираются въ путь. Посибшность, съ которою назна- 
чено было общее засВдане, приписывають настоятельнымъ 
требовашямъ французскаго правительства, желающаго что- 
бы, въ виду настоящихь затрудненй, всф епископы ` пребы- 
вали въ своихъ епархяхъ. Такимъ образомъ соборъ рас- 
пускается; утверждалоть, вирочемъ,. что сесся его возоб- 
новится 11-го ноября. 

_Изъ письма этого видна уже вся обстановка, при ко- 
торой произошло въ засфдами Ватиканскаго собора 6-го 
поля провозглаиене папской непогрЪшимости. Число 
всБхь прелатовь подавшихь голоса 540; изъ нихь 538 
произнесли р/асеё и только двое пой расе. Веб епископы 
враждебные догмату не присутствовали въ зас$даши, и кле- 
рикальныя газеты утверждають, что отсутствие это рав- 
нозначительно ‘ отреченио ихъ отъ оппозищи. 

Въ Опюег; напечатанъ тексть всей схемы це Есцеяша 
СичзН, уже; извЪетной читателямъ. Выписываемъ нЪеколь- 
ко измЪненный сравнительно съ прежнимь текстомъ пара- 
графь ТГУ главы, заключаюцай опредЪлене непогрФши- 
мости : 

„Неуклонно’ слвдуя преданИо, доходящему до начала 
вфры, для славы Господа Бога нашего, для возвышеня ка- 
толической релими и для спасеня христанскихъ народовъ, 
мы поучаемъ и опред$ляемъ, засго арргобаще» сопсйох ЧТо’ 
сей есть догматъ, исходяний отъ божественнаго откровеня: 
когда римсый первосвященникъ, говоря ех сайейга. то-есть 
исполняя обязанность пастыря. и учителя всЪхъ христанъ, 
въ ‘силу верховной апостольской власти, опредъляеть, что 
такое-то учеше относительно вры или нравственности дол- 
жно быть соблюдаемо всеобщею церковью, то онь пользу- 
ется вполнЪ, при божественномь содфйстви, уготованномъ 
ему въ лицф святаго Петра, тою непогрьшимостью, кото- 
рою Божественный Искупитель благоволиль надфлить свою 
церковь въ опредлени ея учешя относительно вФры и 
нравственности; и вел детв!е сего таковыя опредЪзлешя рим- 
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скаго первосвященника не подлежатъ изм®ненню сами по 
себЪ, а не съ согласбя только церкви. 

«Если кто-либо, чего Боже сохрани, возымФеть дерзость 
противор$чить сему опредЪленио, тоть да будеть анаеема/» 

— Римсый кореспонденть берлинской газеты «Мабопа]- 
Лецапо», въ письмв отъ 6-го (18-го) оля, слёдующимь 
образомъ описываеть торжественное зас$дане римскаго ©0- 
бора, того же числа, на которомъ провозглашонъ быль дог- _ 
мать папекой непогрВшимости: «Это засфдане собора пред- 
ставляло изумительное зрзлище; оно уже, н%®еколько м$- 
сяцовъ назадъ, провозглалиалось, какъ послВдый и выепий 
результать почти 2,000-лЬтняго развитйя релити. Римъ уже 
съ утра, при вид каждой кардинальской кареты, подъ$з- 
жавшей къ собору св. Петра, чувствоваль, что онъ въ по- 
слфдшй разъ видить это зрфлище.. Въ собор находилось 
нЪеколько тысячъ человЪзкь, болынею частью, священни- 
ковъ, монаховъ и учениковъь духовныхь училищь. Кромф 
дипломатовъ, вовнныхъ чиновъ и римскаго дворянства, для 
которыхь устроены были ложи въ самой залЪ, изъ осталь- 
ныхь зрителей могли видзть торжество только т, которые 
ближе стояли къ дверямъ. Нана въ красной, шитой золо- 
томъ манти и въ золотой остроконечной "МарЪ, сидвль по 
серединЪ залы на тронф неподвижно, какъ раскрашенная. 
статуя; кругомъ на сидЪньяхъ ‘амфитеатра сидфли еписко- 
пы и кардиналы. Послф торжественнаго открыия, ‘нача- 
лась публичная подача голосовъ по передач, причомъ мо- 
нотонно н%еколько соть разь прозвучало «р!асеь. Но, 
несмотря на это, даже самые вфрные изъ взрныхъ не мог- 
ли освободиться отъ чувства замвитательства. Вм5ето вос- 
торга, велвдетве побфды, нанолнявшаго своды залы во вре- 
мя нзкоторыхь изъ прежнихь засфданй, царствовало бо- 
язливое молчане, раздавались вопросы о внзшнихь ново- 
стяхъ, замфтна была натянутость и скука, при вид зрф- 
лища безъ зрителей, на которомь члены собора должны 
были участвовать-въ послднй разъ и которому,’ можеть 
быть, на другой день предстояло потеряться въ истори. 
День былъ иасмурный. Небо съ утра было уже покрыто 
сЪрыми тучами, и чЪмъ далфе тянулось засфдане, тВмъ 
темнЪе и непривфтнЪе становилось въ обширной зал. Со- 
бралась сильная гроза, и въ то время, какъ, облечонные 
въ парчу сБдовласые прелаты, изрекали своб «р|аееф, 
блескь молши и грохоть грома продолжались почти безь 
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перерыва въ течени двухъ часовь. Въ зал все станови- 
лось темнфе и темнЪе, начался счоть голосовъ, составили 
протоколъ; и когда секретари собора поднесли пап, для 
прочтеня, текстъ новаго догмата, и онъ, едва вставь съ 
своего трона и. опираясь на служителей, хотБлъ начать 
чтене, то сдЪлалось такъ темно, что пришлось принести 
св$чу, при свЪтЪ которой ШЯ ]Х и прочоль новую истину. 
Какъ-то странно было смотрЪть на небольшую, осв$щон- 
ную груипу посреди высокихъ колоннъ ипогружонныхъ въ 
глубовй мракь; дрожапий голосъ терялся въ сводахъ и ра- 
скатахъ грома и, когда съ трудомъ окончилось чтене акта, 
зрители начали аплодировать и кричать «Еуу1уа И Раре 
шаШЬЦе», какъ будто бы одобряли какого-нибудь актера. 
Р$чь, которую говориль папа, нельзя было разслышать. 
Послфдовало «Те Пеитз» и торжество окончилось. Немно- 
ге изъ зрителей, бывшихь въ соборЪ, ушли, невынестши 
убЪжден1я, что это былъ послЪдюй велиюй день древняго 
папскаго Рима. Небо, `какъ бы приглашонное устроить 
приличную обстановку всему торжеству, исполнило свою за- 
дачу до конца. Въ ту минуту, когда собране выходило 
изъ собора, опять полилъь сильнфЙний дождь, и всЪ, духо- 
венство и народъ, бросились, толкая другъ друга, черезъ 
преддвере въ крытый ходъ, ведупий черезъ БЗеаа Весла 
къ аркадамь площади св. Петра. Вс начали звать свои 
экипажи, которые могли только подьфзжать по одиночк$; 
казалось, будто бы, всЪ разрушенные остатки: папскаго ве- 
‚лиЧя сифшили спастись отъ приближающагося потопа. 
Кардиналы въ своихъ превосходныхь красныхъ мантяхь, 
епископы въ ф!олетовыхь шолковыхъь орнатахь, римеве 
сенаторы въ древнихь испанскихь костюмахъ въ бархат$. 
и кружевахь, швейцарская гвард1я — вс бЪжали, требуя 
зонтиковъ и верхняго платья; все иредыдущее зр$лище 
имБло самый подходяциЙ конець. Никто не думаль о томъ, 
можегь ли папское владычество пережить приближающу-. 
юся войну. Папа Шй ТХ воспользовался послфднимъ днемъ 
папства, чтобъ оставить панскую власть неногрёшимою. 
Кольцо спаяно, ничего нельзя прибавить болЪе». 

— Папская ртпчь. Вотъ рЪчь, которую произнесъ имо окон- 
чани засфданя 6 Гюля папа, привфтствуемый, какъ сообща- 
еть Оплууегз, оглушительными криками: „Да здравствуетъ 
Ш 1Х! да здравствуеть непогрьшимый папа!“ 

„Власть верховнаго первосвященника велика, но она не 
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разрушаетъ, а созидаеть. Она не угнетаеть, а поддержи- 
ваетъ, и весьма часто защищаеть право нашихъ брат, 
то-есть права епиекоповь. Если же н$которые и не по- 
давали своихъ голосовъ съ нами, то да будегь вЪдомо имь, 
что они возбуждали смуту, и что Господь отвращается оть 
смутъ. Да припомнять они также, что немного лЪтъ тому 
назадъ они высказывались въ нашемь духв и вь духЪ 
сего высокаго собрашя. Что жь это значить? Или у нихъ 
двВ совести и дв$ воли относительно одного и того же 
пункта? Да избавить ихь Богь. Мы молимъ Господа, ко- 
торый одинъ творить велик я чудеса, да просвзтить Онъ 
ихь умы и сердца, дабы они возвратились въ лоно своего 
отца, то-6всть верховнаго первосвященника, недостойнаго 
Христова наместника, дабы онъ могъ принять ихъ въ свои 
объят!я, и дабы они вмЪфетВ съ нами поработали противъ 
враговъ церкви Божей. О, да благоволить Господь, чтобъ 
они могли воскликнуть съ Августиномъ: „Боже! Ты ниено- 
слалъ намь свой чудный свЪтъ, и воть я прозрёль!“ О, 
пусть же и они всЪ увидять свЪть Болий! Да будетъ надь 
всЪми вами благословене Господа!“ 

— ИзвЪетно, что ни одинъ изъ членовъ оппозищи собо- 
ра не присутствоваль на общемь засвдаши отъь 16 юля, 
въ которомъ была, окончательно утверждена непогршимость 
напы. «СтахеНе 4е Егапсе» объясняеть этоть образъ дфй- 
стый слвдующимъ образомь: ИзвЪетно, что на конгрегащи 
отъ 1-го поля, въ которую соборъ долженъ быль подать го- 
лоса о зсВеша 4е па ИЬИцазе, 88 отцевъ вотировали 
поп р!асеб, 62 р|асеё лахба тшофит, а 70 не подали го- 
лоса вовсе. Въ числ не подававшихъ голоса и вотировав- 
шихъ р!асеф ]ахба шофдит, есть много членовь большин- 
ства, но еще болфе членовь меныпинства. Принимая во 
вниман!е такое положеше дЪлъь, къ его святйшеству от- 
правилась на третй день вотированшя догмата, депутащя 
меньшинства. Депутащя эта состояла изъ почтеннаго при- 
маса венгерскаго, архепископовъ парижекаго.и мюхенскаго 
и епископовь майнцскаго и дижонскаго. Цфлиюо ея было 
просить его святЪйшество исключить изь третьяго канона 
въ третьемъ капитулв схемъ. ириписку, включенную по окон- 
чанши прешй, и прибавить въ окончательной формулВ слова. 
п1хиз безитошо есфезатит. Его святфйшество при- 
нялъ депуталию очень благосклонно. Но желашя ея ие ис- 
полнилъ. ТЪфмь не менфе, на другой день на поол$дней 
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генеральной конгрегащи надежды, которые пять епископовъ, 
составлявшихь депутащю, сочли себя вправЪ подать своимъ 
товарищам, неосуществилиеь и публичное засъдаше назначе- 
но было на слБдуюцщий понедЪльникъ. Тогда епископы мень- 
шинства, считая невозможнымъ подать голосъ въ иномъ смы- 
елЪ, нежели въ какомъ поданъ онъ быль ими ране, и желая 
избавить какъ себя оть неприятной необходимости подать мно- 
жество поп расе, такъ и его святЪйшество отъ огорченя ус- 
лышать ихъ публично, рЬшились не присутствовать при пуб- 
личномь засфдани и извфстили напу о своемъь рёшени сл$- 
дующимъ письмомъ: Ваше святЪйшество! В генеральной кон- 
грегащи оть 1 поля мы подали голост, о схем первой догма- 
тической конститущи относительно церкви.—Вашему святЪй- 
шеству извЪстно теперь, что 88 отцевь, новинуясь вну- 
шенямъ совести и руководствуясь любовью къ церкви, про- 
изнесли поп р]асеф, что 62, сказали р]асеё лахба тот, 
и что наконець; около семидесяти сочли долгомъ не пода- 
вать голоса вовсе. Нужно прибавить еще, что нзкоторые 
друге отцы, по разстроенному здоровью или по другимъ 
важнымь причинамъ, уже возвратились въ свои энархи. 
Таковы условя, въ которыхъь нала подача, голосовъ является 
передъ глазами его святЪъйшества и всего мфа. СлЪдователь- 
но, теперь уже извЪстно, какъ многе епископы раздЪляють 
нащи убЪжденя; что же касается до насъ, то подавъ го- 
лосъ въ такомь смысл, мы исполнили нашъ долгь. передь 
Богомъ и церковью. Съ тхь порь ие произошло ничего 
способнаго побудить нась подать голось въ иномъ смыслЪ. 
Напротивъ того, мноме важные признаки еще утвердили 
насъ вь нашей. первой р5шимости; поэтому мы объявляемь 
настоящею декламащю, что возобновляемь подтверждаемь 
наши ипрежня заявлевя, и въ то же время изв щаемъ, что не 
имземь намфрешя присутствовать на публичномъ собрании, 
назначенномь на 6-е число; сыновнее почтеше и преданность, 
приведиия нашу депутацио къ стопамъ вашего святЪйшества, 
недопускаютъ насъ въ вопрос касающемся, можно сказать, 
лично святаго отца нашего, сказать ему публично и въ лице: 
пол р!асеё. Кътому же намъ пришлось бы только повторить 
то, что мы уже заявили на генеральной конгрегацш, Итакъ, 
мы возвращаемся немедля далЪе, къ ввфренной намъ паств?; 
присутстые наше посреди ея нужно для нея какъ нельзя 
боле при настоящихъ слухахь о войнф и душевнаго смя- 
тешя ими возбуждаемаго. Намъ очень грустно, что при 
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настоящихъь ` печальныхь обстоятельствахь нашихь, мы 
должны видфть еще совЪсть и внутреный миръ духовныхь 
чадъ нашихь возмущенными такъ глубоко. 'Тфмъ не ме- 
нБе отъ всего сердца поручаемь святую церковь и ваше 
святЪйшество, къ которому питаемъ непоколебимое повино- 
веше и невозмутимую иреданность, милости и покровитель- 
ству Господа нашего Тисуса Христа. Согласно съ тЪми изъ 
нашихь собрат, которые въ отсутстйи, не вотировали бы 
точно также какъ мы, имфемь честь остаться, святЪйпий 
отецъ, вашего святЪйшества покорнЪйния’ и нк ети 
чада. 

—«Правительственный Въстникгз» Вдующимь обра- 
зомъ оцфниваеть акть провозглалиентя намской непогр®ши- 
мости ватиканскимь соборомъ: 

.«Изъ Рима сказалось наконець такь давно обфщанное, 
такъ давно ожиданное послфднее слово паиства. 6-го (18-го) 
тюля провозглашенъ на соборЪ, огромнымъ большинствомъ 
голосовъ догмать о паиской непогршимости. Этоть дог- 
мать, столь удививний появленемь своимъ образованный 
мръ, въ сущности есть ни что иное какъ прямое’ логи- 
ческое слБдствие тзхь самопроизвольныхь условй, какими 
обставила себя римско католическая церковь, какъ необхо- 
димый выводъ изъ того историческаго пути, но которому 
въ течене многихъ взковъ шло римское паиство. Разъ укло- 
нившись отъ того основнаго начала, которое можно назвать 
краеугольнымьъ камнемь христанства и котораго сущность 
заключается въ равенствЪ передъ закономъ Божимъ всвхъь 
христанъ, и въ равноправности епископовъ въ дфлахъь ка- 
сающихся до вфры—римеюе епископы постоянно пользо- 
вались всЪми возможными обстоятельствами для умноженя 
мрекихь своихь богатствъ и для увеличешя преимуществъ 
своей въ начал Только каеедральной власти. Не вдругь, 
но постепеняо, по мВрЪ благопраятствовавшаго хода поли- 
тическихъ событ!й, возвели они эту вла®ть на степень царской 
власти, ссылаясь на мнимое представительство свое лица 
Божественнаго Искупителя, которому принадлежитъ, вмвст® 
съ другими высокими качествами, и верховное достоинство 
царя. Но они не посл$довали въ этомъ примфру Спасителя, 
ясно сказавшаго: Царство мое не от лара сего. “Тотъ, 
Кто соблаговолилъ родиться въ ясляхъ, и всею послвдую- 
щею земною жизню ‘своею, въ течене коей` не имфль ‘гдь 
главы преклонить, освятилъ бЪдность и смиреше—Тозь 
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требуеть ли, чтобы намфстники Его, какъ называют себя 
самовольно римске епископы, окружали свою особу рос- 
кошнымь великолЬшемъ ватиканскаго двора? Еще страннЪе 
чисто-мреюя средства, которыми этоть дворъ’ поддержи- 
вается. Не говоря уже объ огромныхтъ, денежныхь рас- 
ходахь, которые во всякомъ случа могли бы имзть другую, 
болфе сообразную съ евангельскимь. учешемь, цфль—сред- 
ства эти тратятся на содержан!е значительной армии, обя- 
занной постоянно охранять и защищать иапевй престолъ. 
Опять грустное противорВ че съ подражанемъ Тому, во имя 
Кого думаютъ царствовать папы, и Кто однако же не при- 
няль самь, въ часы своего божественнаго страданшя помощи 
ни оть какой земной силы, и повелфль вложить въ ножны 
мечъ, обнаженный однимъ изь учениковь Его для Его за- 
щиты. Защитники папства говорятъ, что это изящное ве- 
ликолЪше, эта дивная роскошь, словомъ этоть царственный 
блескъ, которымь окруженъ пансюй престоль, обаятельно 
дЪйствуютъ на толпу и удерживають въ лонф католической 
церкви безчисленныя массы, которыя, въ противномъ случаЪ, 
отпали бы оть нел. Такъ! Но въ этомъ-то и заключается 
нолнЪйний протесть противъ католицизма. Въ немъ, какъ 
и во многомт, форма до такой стенени воепреобладала надъ 
содержалиемь, что иногда и развитому человвку трудно до- 
искаться въ немь истиннаго смысла, который т$мь менЪе 
можеть ‘быть доступенъ для грубыхь, невЪжественныхь 
массъ. Эти массы съ умысломъ удерживаются католическимъ 
духовенствомъ въ невфжеств®-—и исторя знаеть приблизи- 
тельно число, но далеко не знаегъь именъ тфхъ мучени- 
ческихь жертвъ, пенломъ которыхь усфяла страны стараго 
и новаго свфта римекая инквизищя, безпощадно сожигав+ 
шая на своихь кострахъ передовыхъь людей, хотфвшихъ 
посвятить себя на проевзщеше браллй. Если въ наше время, 
благодаря прогрессу и цивилизащи новаго общества, столь 
осуждаемаго римскою курею, и погасли костры инквизиции, 
т$мь не мене образоване простаго народа въ католиче- 
скихъ странахъ идетъ очень медленно и односторонне, бу- 
дучи направляемо 1езуитами, которые держатъ` въ рукахь 
своихъ цфлыя населеня, воспитывая дЪтей сообразно своимъ 
видамь и цфлямь. Ве же ихь виды сосредоточены на 
одномъ—на увеличени и поддержани папства, могущество 
котораго отражается, конечно, и въ нихъ самихъ, какъ на 
главнёйшихъ его орудяхъ. Всф ихъ цфли направлены къ 
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одной—къ утверждению своего вмяютя и господства. За- 
мфчательно, что т же самые 1езуиты, которые теперь такъ 
неутомимо дБятельно хлопочуть объ утверждени и расши- 
реши паиской власти, очень живо и основательно оспари- 
вали законность ея въ т$ эпохи, когда, почему-либо расхо- 
дились съ папой. ЗамЪчательнЪйшею въ этомь отношеши 
эпохою была вторая половина прошлаго столЪйя, когда 
1езуиты, изгнанные изь Рима папою Климентомъ ХУ]-мъ, 
а по примфру его и на основаши его буллы—и многими 
другими католическими государями изъ ихъ государствъ, 
нашли себф приють и убъжище вь гостепримной Росаи. 
Отеюда они громили Римь многотомными сочинешями, вЪ 
которыхь доказывали незаконность ланпскихь притязанй 
на вселенское главенство и отводили папф вь церковной 
1ерархми мЪето наравнё съ прочими 1ерархами древнйшихь 
христ1анскихъь церквей. Такое поведене 1езуитовъ весьма 
благоприятствовало политическимь видамъ императрицы 
Екатерины П-йЙ, въ то время озабоченной присоединешемь 
къ. Росаи западныхь провинщй, гдЪ между населешемъ 
большинство состояло изъ католиковъ, а другая часть изъ 
унатовъ. Услуги 1езуитовъ русскому ‘правительству на- 
граждены были тЪмъ, что имъ позволено было. жить, сверхъ 
нащихъ провинщй, ивъ столиц. Въ ПетербургВ они пру- 
обрфли домъ, за которымъ и донын® въ пародЪ сохранилось 
назване 1езуитскаго, и въ которомъ они помЪстили кол- 
летумь для воспиташя знатныхь дфтей. Туть же стали 
они злоупотреблять нашимъ гостепримствомъ и совращать 
православныхь своихь воспитанниковь вь католицизмъ, 
Это зло впервые уже обнаружилось при император ПавлЪ, 
а вь слБдующее царствоваве оно усилилось до такой сте- 
цени, что императоръ Александръ 1-й по этой, равно какъ 
и но многимь другимь причинамъ, изгналь 1езуитовь изъ 
Росаи. навсегда и особымь указомъ запретиль имъ доступъ 
въ предфлы своей импери. Съ тЪхь порь времена очень 
перемнились. Позабывъ кратковременную ссору, 1езуиты 
изь ярыхъ противниковъ сдЪлались попрежнему неутоми- 
мыми поборниками паиской власти. Шй ГХ-й, постоянно 
слфдующий ихь внушенамь и совЪтамъ, пользуется въ свою 
очередь особеннымъ ихъ усерлемъ; ибо, поддерживая его, 
они въ сущности‘ поддерживаютъ самихъ себя. Догмать о 
папской непогр&шимости, для котораго собственно и созванъ 
быль этоть соборъ-—чисто изобрьтеве аа думаю- 
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щихь чрезь него поднять и ‘упрочить папсый и свой 
собственный авторитетъ. Какъ тотъ, такъ и другой начи- 
‚ нають уже сильно падать и годъ отъ году находят себЪ 
все менЪе и менЪе агентовъ въ образованной Евронф. Чтобы 
провести этотъь догмат, унотреблены были всевозможныя 
вмяня на людей разныхь положенй, смотря по тому, кто 
какому вмянию способенъ поддаться. Однимъ словомъ, не 
было, по обыкновению, пренебрежено 1езуитами ни единое 
средство для достижешя завётной цфли. Но теперь, разъ 
достигнутая, къ чему новедетъ эта самая цфль? Вопросъ 
о папской непогрЗшимости, благопрятно разр шенный на 
собор духовныхъ, едвали получить такое же скорое и бла- 
топриятное разрёшене на сонмф европейскихъ государей и 
народовъ, отвлеченныхь отъь него вь настоящую пору зр®- 
лищемь великой, кровавой борьбы двухъ великихъ западныхь 
державъ. Въфроятно, оть исхода этой борьбы будетъ за- 
висфть. и разрёшеве другаго важнаго вопроса о свЪтекомъ 
владычеств® пашь, такъ какъ легко можетъ случиться, что 
Франшя, вопреки своимъ ув$ренмямъ и обфщанямь, силою 
обстоятельствь вынуждена будеть вывести войска свои изъ 
Рима, на который Итамя смотритъ уже давно какъ на за- 
конную свою столицу. 


Зсоффииальный отидьлъ. 


Изё Кретингена. (Ковенской губерши). 


Пожертвованная Его ИмпЕРАтТоРСкимъ Высочествомь, Го- 
СУДАРЕМЪ НАсльдникомъ ЦесАРЕВИЧЕМЪ, икона св. Гуря, сов$- 
томъ Виленскаго Свято-Духовскаго братства предназначена 
въ Кретингенскую церковь. Вотъ что можно сказать о знаме- 
налельномъ и небываломъ въ Вретинген% торжеств%, которымъ 
сопровождалось внесене въ храмъ этой св. иконы, 

23 день прошедшато апр$ля быль избранъ для торжества 
встрЪ®чи св. иконы тЪмъ болфе, что въ этотъь день въ Кретин- 
генф бываетъь одна изъ многолюднфйшихь ярмарокъ, когда 
однихъ Пруссаковь собирается до 3 т. душь. По неизвфет- 
нымъ обстоятельствамъ, икона не могла быть доставлена въ 
Кретингеяъ къ избранному дню. Высланная изъ Ковны 20 
апр$ля, 23 была получена, въ Тауроген% и только. 26-го числа 
`пограничной стражей доставлена въ Кретингенъ. Потому тор- 
жество внесеня св. иконы въ храмъ было отложено до, 3-го 
мал; до этого же времени она оставлена была на ротномъ двор. 
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Самое внесене иконы въ храмъ совершилось съ торжест- 
вомъ, вполнф соотв тетвовавшимъ евященному дару АвгустЪй- 
шаго Жертвователя. Къ 9-ти часамъ утра 3 мая, къ церкви 
собрались войска, назначенныя въ парадь и всф руссые живу- 
ще въ этой мЪстности. Ровно въ 9 часовъ изъ церкви дви- 
пулся крестный ходъ съ хоругвями и иконами, сопровождаемый 
кром® войскъ, всфми, безъ исключешя, служащими въ Вретин- 
тенф чиновниками, безъ разлищя в$роисповЪданй, при гро-* 
мадномъ стечении инов$рцевъ, съ удивленемъ смотр$вшихъ на . 
невиданное ими зр$лище. Въ ту минуту, какъ крестный ходъ 
приближался къ ротному двору, икона вынесена была изъ по- 
коя командиромъ 1-й роты пограничной стражи и положена на 
приготовленный аналоги. . Когда послЪ освященя иконы, по 
чиноположению церковному и краткаго молебетв!я, она похня- 
та была съ аналоя, объЪздчиками и казаками сдфланъ быль 
троекратный ружейный залиъ, и затЬмъ крестный ходъ напра- 
вился къ церкви, отстоящей отъь ротнаго двора въ полутори 
верст. По внесен1и св. иконы въ церковь немедленно нача- 
лась божественная литурмя и посяВ оной-—молебстве святи- 
телю Гур!ю о здрави Август®йшаго Жертвователя, съ возгла- 
шешемъ многол$т1я. Предъ началомъ же молебстыя произне- 
несено было мною краткое приличное случаю слово. 

По окончанш богослуженя, участвовавиия въ парад® войскъ, 
‚ собрались на площади передъ церковью, гдЪ кретингенскима 
обществомъ приготовлено было для нихъ угощенте. 

Безъ, преувеличешйя можно сказать, что день 3-го мая на 
долго останется памятнымъ для Вретингена. То было истин- 
ное торжество правосламя въ нашемъ инославномъ уголкЪ, 
тЪмъ болфе поразительное, что не далЪе, какъ за четыре го- 
да предъ симъ, большинство м®стнато населеня, не видя ни 
православныхь храмовь, ни православнаго богослуженя, по- 
читало бфдныхъ труженниковъ русскато дла, чуть ли не языч- 
никами и если теперь мы еще не имфемъ здфсь постоян- 
наго благолфинато‘ храма, т5мъ неменфе оно удивляется Вы- 
сокому вниманю Царственныхъ 0с0бъ, дВлающихъ священные 
вклады въ нашъ еще только временно устроенный храмъ. 

Остается пожелать, дабы это первое церковное торжество 
въ Кретинген® не было послфднимъ. Давно проэктированная, 
столь желанная и необходимая постройка постояннаго храма 
въ КретингенЪ, гдЪ всф друмя вфроисповёдавя имфютъ боле 
или менфе величественныя молитвенныя зданя, если только 
осуществится когда нибудь, безъь сомнЪн!я, доставить намъ 
новый случай явить предъ инославнымъ и иноплеменнымъ здф- 

$" 
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шнимь населешемь все велище налиего православнаго. бого- 
служешя и доказать ему, что мы не пришельцы здфеь, & у се- 
бя дома. 

з Овящ. Вл. Юревич. 


Позздка священноинока Павла *) въ с$веро- 
западный край *"). 


Чисто русское народонаселенте сЪфверо-западнаго края со- 
ставляютъ преимущественно, если не исключительно, расколь- 


*) Въ Воскресенье, 21-го юня, по благословеню преосвященнйшаго 
митрополита Иннокеня, преосвященнымь Леонидомъ енископомъ Дми- 
тровскимъ, въ церкви Саввинскаго подворья, возведенъ въ санъ игумена 
настоятель Никольскаго единовфрческаго мовастыря священноинокъ Па- 
велъ. Бралйя Никольскаго монастыря встрфтили новоноставаеннаго игумена 
соборнф во вратахъ обители и съ иъшемъ проводили въ церковь, ‘тд с0- 
вершено было краткое молебстше, а самъ игуменъ сказаль брали ‘краткое 
слово, которое не излишне будеть привести здЪеь. 

«Отцы и браття святыя обители сея! Господъ благоволилъь ‹ излить ми- 
лость Свою на обитель нашу, сущую новоначальную и нововодружепную, 
даровавъ ей днесь перваго игумена, и отъ среды ея братства сущаго. (©1е 
служить знаком, что, но милосердю Божию, святая обитель наша укр%пля- 
ется и возмогаеть; чрезъ се подаются надежды и къ будущему ея благо- 
существован1ю. Возблатодаримъ Господа за Его къ намъ благостыню! При- 
несемъ Ему благодарен!е не словесы токмо, но и дфлами, яже суть: любовь 
въ Богу и ближнему отъ чиста сердца, и совЪсти благи, и в%ры нелице- 
мврныя; удалеше отъ зависти, рвенйя, хулы, празднословя: тлязи» бо обы- 
чаи блаии бестды злы. БЪгаемъ сребролюйя: имуще пишу и одъяще, си- 
ми довольни будемь. Подвигнемся добрымъ подвигомъ; имемся за вфчную 
жизнь, въ нюже и звани есмы. Предатше вфры и единене съ церковю тако 
потщимся сохранити, яко зеницу ока: ибо мы отъ церкви духовно ражда- 
емся и въ ней возрастаемъ въ духовный возрастъ. въ мфру мужа совершен- 
на, въ исполневше возраста Христова; & удалившемуся отъ единенйя цер- 
ковнато немощно и живу быти животомъ духовнымъ, т$мъ паче возрастати 
въ добродвтеляхъ. Кому церковь не мать, тому Богь не отецъ (священномуче- 
ника Випрама, слово о единствф церкви): по сему учен!ю, суший вн% церковнаго 
единешя не можеть отца имфти Бога, не можеть глаголали: Отме наи, 
иже еси на небесьхь, не иметь надежды насл$дити вЪчная благая. Сего ра- 
ди уклоняйтесь, брат1е, мнимыхъ старообрядцевъ, ихъ суесловйй и прекосло- 
ий, ихъ нареканий на святую церковь, ихъ лжеименнаго разума, о немже 
хвалящеся, отъ вфры во святое Евантеше и его непреложныя обфтоважя 
отпадоша, не разумьюще ни яже члалолють, ни о нихже утверждаются. 

„О мн же, брате, прошу сотворлть молитву, ла дасть мн% Господь 
поставити себе предъ Нимъ дфлателя непостыдна, да образъ буду инфмЪ 
словомъ, житемъ, любоыю, духомъ, вЪрою и чистотою. Хульника бо мя, 
и гонителя, и досадителя бывша помилова Богъ, и по премножеству благо- 
дати Своея, призвавъь мя въ разумъ истины, положи на, службу с1ю. 

„Молитвами Пречистыя го Матери и святителя Николы и всЪхъ чу- 
дотворцевь Московскихъ Богь да управить всфхъ во благое. Тому слава 
во вфки, аминь.“ 


**) Эта сталья многоуражаемаго профессора, г. Субботина впервые на- 
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пики, — и именно безпоповскихь толковъ. Живя неподалеку 
отъь нихь, за прусскою траницей, отець Павелъ имфлъ на, 
нихъ большое влляне. Безъ преувеличения можно сказать, что 
всЪ раскольники поморекаго толка, живуще въ Виленской и 
Ковенской губерняхъ, были его учениками, находились подъ 
его духовнымъ руководствомъ. Онъ’и самъ лично Фзжалъ къ 
нимъ для наставленя и утверждения ихъ въ вфрЪ, особенно 
же старался дЪфйствовать чрезъ посредство ихъ ближайшихь 
наставниковъ. Эти послёдше, и вообще люди болфе влятель- 
ные между старообрядцами, состояли въ частыхъ сношеняхъ 
съ прусскою обителью, обращались къ отцу Павлу за настав- 
ленями, совфтами и въ каждомъ  затруднительномъ случаЪ, 
при каждомъ возникавшемъ «сумнфнш», и просто Фзжали къ 
нему въ Пруссю—погостить, побесФдовать, почитать книги 
(книгъ и рукописей не мало собрано было у отца Павла, — 
были между ними довольно рфдыя и дорошя, на прюбрётеше 
которыхъ онъ не жалфлъ средствъ, хотя средствами его мона- 
стырь и не слишкомъ изобиловалъ). Живали эти гости у отца 
Павла подолгу, иногда болфе года, и возвращались домой до- 
статочно приготовленные, чтобы руководить другихъ старооб- 
радцевъ въ духЪ Павлова ученя. 

Понятно, что рфшительная перем$на въ убЪждешяхъ отца 
Павла, особенно же присоединене его къ церкви, при такихъ 
озавина и прочно утвердившихся отношевяхъ его къ старо- 
обрядцамъ сфверо-западнаго края, не могли остаться безъ 
сильнаго на нихъ вмяня, — и по случаю присоединешя отца 
Павла съ братей, дЪйствительно, по всей ЛитвЪ, въ м$стно- 
стяхъ заселенныхъ раскольниками, началось большое движеше. 


печатана была в» Современной Лютописи. Перепечатываемъ ее на стра- 
ницахь налиихъ, вфдомостей потому, что въ ней ярко обрисовывается ре- 
лимозное движеше, обнаружившееся въ послёднее время среди многочисаен- 
пЫхЪ раскольниковъ, живущихъь въ Виленской и Ковенской тубершяхъ. 
Имфть ясное поняе объ этомъь движенш, внимательно слёдить за нимъ 
и направлять его въ пользу православя—священный долгъ пастырей цер- 
кви. Съ своей стороны, мы приносимъ глубокую благодарность и много- 
уважаемому автору и редакщи Москов. вфдомостей, съ тотовност!ю дав- 
михъ намъ право перепечатать: эту статью, (Ред.) 
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_Съ своей стороны, отецьъ Павель заранфе позабитился, чтобъ 
° это движеве, котораго не могъ онъ не ожидать, получило над- 
лежащее направлене, — вело старообрядцевъ къ выходу ‘изъ 
мрака на свфтъ, а не кь большему еще углублейю въ тьму 
_ раскола. 

Сдфлаль первый шагъ въ этомъ направлени онъ склонилъ 
ихъ еще въ то время, когда началъ свою пропов$дь въ защиту 
брачной жизни противъ ученя оедосфевскихь безбрачниковъ, 
` утверждавшихся не на Писанш, а на одномъ предави „ста- 
риковь“, и когда напечаталь книжиу, подъ назваемъ Цар- 
скш путь; въ которой раскрыто было какъ незаконно, оста- 
вивь учеше слова Божя и святыхъ отець, утверждалься на 
одномъ учеши старцевъ. Вопросъ о бракахъ онъ тщательно 
обсудилъ сначала съ ближайшими къ нему и болфе вмятель- 
ными изъ безпоповскихъ наставниковъ сфверо-западнато края, 
это именно были: деревни Рымковъ (а потомъ ковенсвй) на- 
ставникъ инокъ Шоаннъ, деревни Перелазъ—Мартеманъ Аева- 
насьевь Тихомировь, братъ его Павелъ Аванасьевь, настав- 
никь новоалександровскй, и Васимй Семеновъ Дарандовъ, 
наставникъ деревни Варолишекъ. Они явились ревностными 
проповЪдниками Павлова ученя о бракахь между литовскими 
старообрядцами. Великое волнеше произошло по сему случаю 
въ раскольническомъ населени сЪверо-западнаго рая: отовею- 
ду съЪзжались еедосфевсве наставники, и народъ шелъ цфлы- 
мы толпами въ условленныя м%ста для соборныхъ разсужденй; 
здфсь происходили прешя у защятниковъ брачной жизни съ 
проповфдниками безбралия; неоднократно вызывали на эти без- 
поповске соборы и отца Павла изъ Пруссш. `Несмотря на 
всф усимя ревнителей безбражя, учеше о законности браковъ 
для людей живущихъ въ мрЪ было принято и быстро распро- 
странилось между литовскими раскольниками. Это былъ пер- 
вый, и потому очень важный шагъ изъ еедосфевской замкнуто- 
сти и исключительности, сковывающей всякое разумное сужде- 
ше о в5р$, къ безпристрастному и правильному разумфню 
истины. Не малое значене, и въ этомъ случаЪ, и для даль- 
нЪйшихь опытовъ въ томъ же родЪ, имфла напечаттнная Пазв- 
ломъ вышепомянутая внижка Дарски путь, которую онЪ ста- 
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рался распростанить между старообрядцами: собранныя въ 
ней ясныя и удобопонятныя свидфтельства о томъ, что въ дфл% 
вфры необходимо утверждаться на незыблемомъ` основани сло- 
ва Божйя и писанйй святыхъ отець пробудили въ старообряд- 
цахъ желаше читать отечесвя книги, такъ что мноше начали. 
пр1обр$таль ихъ,—и у раскольниковь, доселф не вЪфдавшихъ 
ничего кромЪ книгъ богослужебныхъ, явились и БлаговЪстникъ, 
и бес$ды Златоуста, и Кормчая, и др. Пробуждавшейся охот% 
къ чтеню отецъ Павель старался удовлетворить и изданями 
своей типографш, состоявшими большею часто изъ собравя 
отечеекихъ свидфтельствь по разнымъ вопросамъ, на которые 
‚онъ считаль нужнымъ почему-либо обратить внимаше старооб- 
рядцевъ. ПослЪ того ему не трудно было, при помощи. т$хъ 
же наставниковъ, провести въ народъ боле здравыя поняття 
и о другихъ предметахъ вфроученя, представлявшихся особен- 
но важными, вослдстые крайнягоихъ искаженя безпоповскими 
догматистами,—именно о чувственномъ, а не мысленномъ  яв- 
лени антихриста, имфющаго придти предъ кончиною ма, и 
0 такомъ же явлени пророковъ. Или и Эноха на обличене по- 
слФднаго антихриста, о непрестающемъ „быти новоблагодатна- 
го, Христова священства и пепрерывномъ до скончамя мра 
принесени безкровной жертвы Новаго’ Зав та. Такимъ уче- 
н1емъ наносился рфшительный ударъ безпоповскимъ убфжде- 
наямъ, въ основан которыхъ, какъ извфстно, лежитъ мысль о 
совершившемся уже духовномъ явлеши антихриста и о конеч- 
номъ истребленш священства и таинствъ,—а съ этимъ вмфет$. 
мало-по-малу возникали и менфе превратныя понят1я о церкви 
православной. Тогда дЪйствительно нфкоторые изъ наставни- 
ковъ,—-именно рымковсый Тоаннъ, каролишковсый Василй и 
новоалександровсый Павель Аванасьевъ, пришли въ той мыс- 
ли, что нужно-со всфмъ внимашемъь обсудить, за что старооб- 
рядцы отдфлились отъ церкви, каыя находятся въ ней ереси 
и какимъ она осуждена за то соборомъ. Вопросы эти, правда, 
казались имъ еще слишкомь смфлыми, чтобы разсуждать о 
нихъ свободно и открыто, и слишкомъ трудными, чтобы при- 
нять на себя ихъь рфшене; но важно было уже то, что тавще 
вопросы возникали и дфлались предметомъ разсужденя, хотя 
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въ небольшомъ кругу самыхъ близкихъ между собою людей. 
Такимъ образомъ, когда о. Павель, но зрфломъ и долгомъ 
размышленм, рфшился наконецъь войти въ единеше съ церко- 
вю, раскольники сфверо-западнаго края, особенно ихъ настав- 
ники, были уже н%сколько подготовлены къ этому событию. 
Впрочемъ, и объ этомъ своемъь рёшенш, прежде нежели при- 
весть его въ исполнене, онъ позаботился ихъ предувФдомить: 
Кончивъ свои объяснен1я съ ближайшими учениками, живши- 
ми въ его обители, и принявъ намфреше навсегда отправиться 
въ Россшю, одного изъ своихъ иноковъ-—Шоанна (средняго \), 
изъявившаго готовность быть его спутникомъ, о. Павелъ по- 
слалъ предварительно въ Литву, чтобы здЪсь повидался. съ бли- 
жайшими знакомыми и объясвилъ имъ по возможности, что по- 
будило его оставить расколь и что убфдило въ правод% церкви. 
ЗалЪмъ, на пути вь Москву, самъ о.. Павелъь на н»которое 
время также остановился у литовскихь старообрядцевъ и лич- 
но бесЪдовалъ, гдЪ могъ и находиль нужнымъ, объ основаняхь 
принятаго имъ намфренйя оставить расколъ. Наконецъ, от- 
правляя изъ Москвы того же спутника своего о. Тоанна въ 
Пруссю за оставишмся тамъ своими учениками, для которыхъ 
исходатайствоваль дозволене поступить на жительство въ Низ 
кольск монастырь, о. Павель поручиль ему опять остановить 
ся на нФеколько времени въ ЛитвЪ, повидаться съ знакомыми, 
сообщить имъ кашя самъ онъ видфлъь вь Москв® и другихъ 
м$стахъ несомнфнныя свидфтельства древности, оправдывающия 
церковь въ такъ-называемыхь „новопремвненяхъ“, и раздать 
имъ ифкоторыя особенно важныя сочиненя въ защиту право- 
славной церкви. Не преминули и иноки прусской обители, на 
путивъ Москву, побесФдоваль съ литовскими старообрядцами о 
нуждЪ единеня съ церковио, — въ числ этихъ иноковъ нахо- 


1) Вь числВ учениковъ ‘о. Павла, вмфетЪ съ нимь присоединившихся 
къ церкви и нынв живущихъ въ Никольскомъ единовфрческомъ монасты- 
р, есть три Тоанна, одинъ стариий, тотъ самый рымковсьй наставнику, 
0 которомъ товорилось выше и будеть еще говорено; другой средний, о 
которомъ идетъ теперь р$чь, и трет ^ младиий. (О двухъ первыхъ см. 
въ статьф; Ученики Павла прусскало, № И Соврем. Лот. 1868 г.) 
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дился и бывший рымковсый наставникъ о. Тоаннъ, старецъ 
весьма уважаемый раскольниками того края, прим$ръ и слово 
которато для нихъ имфли большое значен!е. 

ВеЪ изложенныя обетоятельства и были причиной, что съ 
того времени какъ о. Павелъь открыто заявилъ о своемъ р5- 
шительномъ намфрени присоединиться къ церкви, и съ этою 
цЪлно навсегда выфхаль изъ Пруссм, въ раскольническомъ 
населени сфверо-западнаго края началось сильное религ!озное 
движене, и именно въ направлени не враждебномъ церкви. 
Мноме теперь стали разсуждать, что не даромъ же люди тавше 
свфдуще въ Писани и такъ пекушеся о душевномъ спасен, 
какъ Павелъ, Тоаннъ и друме, пошли въ великоросейскую 
церковь; видно, говорили, и въ самомъ л$лф есть законныя и 
важжныл причины, возбраняющия пребывать въ томъ состоянии, 
въ какомъ мы теперь находимся. Во глав этого движеня 
стояли т$ же наставники, которые въ прежнее время были рас- 
пространителями Павлова ученя о бракахъ, о чувственномъ 
антихрист$ и пр. Теперь, для болышаго увфренйя и своего и 
другихъ въ правотз церкви, наставники эти съ несколькими 
иными ревностными искателями истины рфшились нарочно съ- 
Ъздить въ Москву еще разъ побесфдоваль съ о. Павломъ и 
самолично, собственными глазами посмотрЪть въ знаменитых» 
московскихь книгохранилищахь т8 памятники древности, ко- 
торыми свидфтельствуется правильность внесенныхь въ старо- 
печатныя книги исправлен. ЗдЪфсь, уже оставивъ вс® сомн»- 
ня въ правотз церкви и бесфдуя съ о. Павломъь между про- 
чимъ о возникшемъ въ сред старообрядцевъ сЪверо-западнаго 
края великомъ движен!и, они говорили ему какъ было бы важ- 
но, въ видахъ усифшн®йшаго распространеня правильныхъ по- 
нят о церкви, еслибы теперь самъ онъ потрудился СЪЪЗлИТЬ 
въ тоть край для проповфди. Отецъ Павель не отказывался 
принять на себя этоть трудъ; но блаженной памяти митропо- 
литъ Филареть посовфтоваль ему отложить это дфло до того 
времени, когда будетъ присоединенъ къ церкви, и совфть бла- 
гоговЪйно чтимаго святителя онъ приняль безпрекословно. 
'ТБмъ съ большимъ усерщемъ, по возвращен домой, занялись 
проповфдью о церкви эти люди, не полфнивицеся нарочно. пру- 
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`Вхать въ Москву за наставленемъ о. Павла, --и проповфдь 
ихъ увфнчалась усифхомъ. 

Еще надъ Павломъ и его учениками не былъ совершенъ 
обрядъ присоединенйя (дфло это замедлилось по случаю болфз- 
ни и кончины митрополита Филарета), когда по. убЪждени 
перелазовскаго наставника Мартемана Аеанасьева около 200 
старообрядцевь приняли православе; ‘вмстф съ ними пере- 
шель въ церковь и брать Мартемана—Павелъ Аеанасьевъ, 
бывпый новоалександровсый наставникъ, самъ же Мартеманъ, 
въ видахъ удобнфйшаго дЪйствован!я на старообрядцевъ, р%- 
шился нфсколько времени помедлить присоединенемъ. Въ то 
же время и каролишковсый наставникъ Василий Семеновъ 
успфлъ ‘склонить также не менфе 200 человЪкъ къ принят 
единовфр1я, о чемъ и рфшился заявить епарх1альному началь- 
ству: онъ просилъ, чтобы дозволено было изъ желающихъ при- 
соединен!я составить единовфрчесый приходъ и освятить для 
этого прихода церковь, которую предлагаль устроить изъ при- 
надлежалцаго ему молитвеннаго дома, снабженнаго нужными 
для богослужен!я принадлежностями. Впрочемъ, покойный ми- 
трополитъ литовсюмй Тосифъ нашелъ неудобнымъ открыть еди- 
новфрческй приходъ среди католическаго населешя, о обраще- 
и котораго въ православе имфль особенную заботу; онъ 
предлагалъ каролишковскимъ старообрядцамъ устроить право- 
славную церковь и открыть православный приходъ, на что 
они съ своей стороны, по приверженности къ такъ называе- 
мымъ старымъ обрядамь, не рфшались согласиться. ИзвЪщая 
о всемъ этомъ о. Павла, Васил Семеновь выражаль сожа- 
лфше. по случаю встрфтившатося неожиданнаго препаятствя къ 
исполнению добрыхъ желанй старообрядцевь и просилъ о. 
Павла оказать ему помощь и дать совфтъ какъь поступить въ 
этомъ затруднительномъ положен. Успокоивъ его надеждой, 
что со временемъ дфло устроится согласно желанию старооб- 
рядцевь, о. Павевъ убЪфждаль его и прочихъ наставниковъ 
не прекращать трудовь и заботъ о приза заблуждаю- 
щЩихЪ. 

Хотя неудача испытанная каролишковскими просителями 
„и произвела вообще довольно тяжелое впечатлЬше на старо- 


— 577 — 


обрядцевъ, расположенныхъ принять единовз ре, тфмъ боле 
что ревнители раскола старались придать этой неудач» осо- 
бенную важность, объясняя ее въ самомъ неблатопраятномъ 
для нихъ смыслЪ, однакоже, не смотря на все это; начавшееся 
въ сред$ раскольниковъ движене въ пользу единенмя .съ цер- 
Ковно, не прекращалось, и преданные `о. Павлу. наставники 
всфми силами старались его поддерживаль. При наступления 
1869 года число желавшихь оставить расколь по разнымъ 
мфстамъ было уже такь значительно, что Васимй Семеновъ 
выфетБ съ двумя другими наставниками-—перелазовскимь и 
новоалександровскимъ, рЬшился возобновить дфло объ откры- 
ти единовзрческихъ нриходовъ въ заселенныхъ раскольниками 
мфетностяхъ сфверо-заладнаго края. О желани извзстнаго 
числа старообрядцевь присоединиться къ церкви они предва- 
рительно заявили, съ ихъ соглас1я, главному начальнику ‘края; 
потомъ, въ апрфлЪ м$еяцЪ, отъ имени вефхъ ‘ищущихь при- 
присоединенйя, отправилась депутащя въ С.-Петербургъ, къ пре- 
освященнфйшему Макар, архенископу литовскому, для по- 
дачи прошенйя объ открытшм у нихъ единовфрческихъ прихо- 
довъ и церквей. Депутаты иросили еще отъ имени’ во хъ 
уполномочившихь ихъ старообрядцевъ, чтобы для совершен1я 
надъ ними обрядовъ присоединеня къ церкви и для большаго 
утвержден!я въ предпринимаемомъ великомь дфлЪ, дозволено 
было прибыть къ нимъ уважаемому ихъ учителю . отцу Павлу, 
который въ это время былъ уже священно инокомъ и настоя- 
телемъ Никольскаго ‘единовЪрческато монастыря. Принавъ во 
внимаше, что число старообрядцевъ, изъявившихъ желане присо- 
единиться къ церкви, и теперь уже значительно, а со временемъ 
должно возрасти еще болфе, преосвященнЪйний Макарий не. на- 
шелъ препятствий къ открыто единов$рчеекихъ приходовъ въ 
Виленской и Ковенской губершяхь и озаботилея прискашемь 
нужныхь къ тому способовъ и ередствь; относительно же просьбы 
литовскихъ старообрялцевъ, чтобы къ нимъ отпущенъ быль на 
время священноинокь Павелъ,. изъявивь съ своей стороны 
полное согласе, просилъ зависящихь распоряженй оть мо- 
сковскаго митрополита, который по сему случаю потребовалъ 
отзыва отъ самого 0. Павла. Для Павла не могло быть. ни- 
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чего вожделнн%е какъ непосредственно участвовать въ тор- 
жествЪ соединешя`съ церковью тфхъ самыхъ людей, которыхъ 
н$когда онъ утверждаль въ отчуждени отъ церкви; притомъ 
же путешестве въ сфверо-западный край, какъ было замЪче- 
но, онъ желалъ совершить и прежде, почитая его вужвымъ 
`и полезнымъ въ томъ отношенш, что имфлъбы возможность 
войти въ личныя объяснен!я и бесфлы съ тъми старообрядца- 
ми, которые не изъявили еще ршительнаго желан!я оставить 
расколъ. И такь, предложене совершить пофздку къ старо- 
обрядцамь сфверо-западнато края онъ принялъ съ великою 
радостью и готовъ былъ немедленно исполнить; но такъ какъ 
въ весеннее и лфтнее время, когда народъ занятъ работами, 
не удобно дфлать собранйя для собесвдованй о вЪфрЪ, то ради 
пользы самаго дфла онъ считалъ необходимымъ отложить по- 
Ъздку до осени, когда народъ уберется съ работами и безъ 
всякаго затрудненя въ свободное время можеть приходить 
на бесфды, хотя для него самого, при его слабомъ здоровьЪ, 
путешестве въ осенное время и могло представить болышя 
затрудненя. Въ такомъ смыслЪ отвфчаль онъ на запросъ 
митрополита Иннокент!я; о томъ же извфетилъ и находивших- 
ся въ ПетербугВ депутатовъ. Тогда эти послфдше, въ устра- 
ненше всякаго ст$снен1я для тЪхъ изъ числа старообрядцевъ, 
которые пожелалибы неотлатательно присоединиться къ цер- 
кви, просили чтобы дозволено ‘было одному изъ петербургскихь 
единовЪрческихъ священниковъ отправиться въ сЪверо-замад- 
ный край для совершен1я надъ желающими обрядовъ присое- 
динев1я, и именно указали на священника едивЪрческой цер- 
кви на Волковомъ кладбищф—Алексфя Троицкаго, который, 
согласно ходатайству арх1епископа Макар!я, по распоряжению 
с.-петербургскато “гитрополита, и Фздилъ двукратно съ этою 
цфлью въ Виленскую и Ковенскую губернии. 

Между тмъ и самъ о. Павелъ приготовлялся къ путеше- 
ств. Въ томъ предположени, что во время разъфздовъ по 
селенямъ можеть ветрфтиться надобность совершить священ- 
нодфйстве литургш, онъ, по благословению преосвященнйшаго 
митрополита, устроилъ подвижную церковь, для которой ему 
данъ быль потомъ изъ каеедральнаго Чудова монастыря древ- 
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н{й антиминсь. запасся и всфми богослужебными принадлеж- 
ностями, а также необходимыми для богоелуженя и собесЪ- 
дован!й книгами. Въ спутники и помощники ему разр$шено 
было взять того же отца Тоанна (теперь 1еродлакона), кото- 
рый сопровождальъ его изъ Прусешм и дважды, по его поруче- 
но, Фэдиль къ литовскимъ старообрядцамъ для проповфди. 
21-го октября 1869 года отець Павель вызхаль изъ Москвы, 
и посл кратковременной остановки въ ПетербургЪ, гдф удо- 
стоилея принять благословене преосващеннфйшато митропо- 
лита Исидора и представиться г. оберъ-Прокурору святЗйшаго 
сунода, направилъь путь свой прямо въ Вильну. Здесь онъ 
милостиво принять быль и преосвященн®йшимъ арх1еписко- 
помь Макаремъ и епископомъ Ковенскимъ Шосифомъ. Въ 
ВильнЪ о. Павель не разъ бываль въ прежнее время, про- 
Фздами изъ Прусси; но теперь этотъ древнерусеюй городъ 
получиль для него особенное значене,—и какъ усердный, 
искреннй сынъ православя онъ пожелаль отелужить литургию 
въ пещерной церкви Свято-духова монастыря при мощахъ ви- 
ленскихь мучениковъ, на что и получиль дозволеше. _Литур- 
г1ю совершалъь онъ по старопечатному. служебнику и на кли- 
рос пли единовфрчесве иЪвцы; но онъ просилъ 1еромонаха, 
отправлявшаго чреду, участвовать съ нимъ въ священнодфй- 
сти, на что сей послфдНй охотно согласился; % намфетникъ 
Свято-духова монастыря архимандрить Тоаннъ, для большей 
торжественности, назначиль къ сослужению и еще. одного 1е- 
ромонаха. Такимъ образомъ о. Павелъь служилъ литургию съ 
двумя православными священниками: ‘чрезь это онъ желалъ 
очевиднЪйшимъ образомъ показать и православнымъ, и едино- 
вЪрцамъ, и самимъ старообрядцамъ что, по его убфжден!ю, еди- 
нов ре дЪйствительно составляетъ едино съ православемъ, дол- 
жно имЪть ‚съ нимъ полное общене и въ учени и въ Таинст- 
вахъ, хотя и представляетъ нЪкоторое отличще въ обряд. Эти 
вполнЪ вфрныя поняя о единов5рш, къ сожалёнйо, до селЪ 
подвергающияся пререканйо со стороны н®которыхъ, онъ ста- 
рался постоянно внушать и тЪмъ изъ старообрядцевъ, которыхъ 
присоединялъ къ церкви. За литургей присутствовали преосвя- 
щенный Тосифъ и архимандриты Тоаннъ и Евген (ректоръ 
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Виленской семинар); а при окончанши службы вошелъ въ 
церковь, прибывшй тогда въ Вильну, преосвященнЪйций ми- 
трополитъ сербеый Михаилъ. Когда о. Павель приняль отъ 
него благословеше, владыка сербекй  спрашиваль его, вь 
чемъ состоитъ. различе между единов$руемъ и православемъ, 
и внимательно выслушавъ объясненше о. Павла, замфтилъ съ 
своей стороны, что разлище въ обряд, притомъ же столь пе- 
значительное, не полагаетъ существеннаго различя между тою 
и другою церковию. 

- Предъ отъФздомъ изъ Вильны 0. Навель еще разъ при- 
нять быль преосвященн®йшимь Макаремъ и съ напутствен- 
нымъ благословенемъ получилъ оть него письменное дозволе- 
не въ предфлахъ его епархи производить собесвдованя съ 
старообрядцами, присоединять къ церкви изъявившихъ на то 
желане и совершать, котда представится надобность и тд% 
найдеть удобнымъ, божественную литургио. Для полнаго же 
обезпечен1я его безопасности во время разъфздовъ по епарх!и, 
преосвященнЪйний Макар рекомендоваль его покровитель- 
ству высшихъ тубернекихъь властей, которыя и приняли его 
съ полнымъ вниманемъ и съ живымъ участемъ къ его дЪлу. 

6-го ноября отецъ Павель прухаль въ городъ Новоалек- 
сандровскъ и прожиль здЪеь три недфли, занимаясь бесдою 
еь новообратйвшимея изъ раскола и съ старообрядцами, ко- 
торые нарочно прЁ5зжали изъ окрестныхъ мфеть, получивъ из- 
вфете о его прибытт. ЗалЪмъ онъ цфлый м$сяць употребилъ 
на етранствованйя по разнымъ старообрядческимъ селешямъ и 
мфстечкамъ, вездВ открывая собееЪдовавя о вр%, на которыя 
старообрядцы приходили ‘охотно. Ёъ празднику Рождества, 
Христова о. Павель прЁБхаль въ Ковно,—и воть что отсюда 
писаль намь о ходЪ своихъ занят: „ДЪло мое пока, идеть 
медленно: люди новопознавийе требуютъ утвержденя—и т%, 
которые присоединились, а паче, которые хотятъ присоединить- 
ея. И желательно въ каждомь м5стЪ хотя малое, но уже ироч- 
ное положить начало, а то сдфлать требуется время; а что 
возможно сдЪлаль, да оставить не сдЪфлавши,—не по совЪети. 
Жительства, же здфеь не такъ, чтобы большими селами, но боль- 
ше разбросаны по малости. И потому думаю, что еще н$- 
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сколько долженъ помедлить здфеь. Хотя и забочуеь я о мона- 
стырЪ$, а все думается, что туть меньше упущеня, чфмъ’ос- 
тавить не попекшись о томъ важном дфлф обращения нф- 
сколькихъ душь. Здфеь въ краю болыное движеше, и народъ, 
не слыхави!й Флова Бояйя, требоваль бы такого дфлателя, 
который прошель бы его весь съ проповёдью слова Божия. 
Жаль, что во всемъ еще краю нЪфтъ основанныхъ, едино- 
вфрческихъ приходовъ и народъ даже не совсёмъ вфрить что 
ему дадутъь единовфрческихъ священниковъ,—напуганъ извфет- 
ными вамъ слухами.“ 1) Посл святокъ 0. Павель опять 
отправился въ путешестве по разнымъ м$етамъ, заселеннымъ 
раскольниками, и на это’ проповфдническое странствоване 
употребилъ еще около двухъ м$феяцевъ. Хотя, по его увфреню, 
эти проповфдническе подвиги и не представляли ему особен- 
ныхь затруднений, такъ какъ „изъ города въ городъ, изъ де- 
ревни въ деревню онъ пр!Бзжалъ къ своимь старымъ знакомым, 
не долженъ быль искать особато случая взойти въ домъ, зна- 
комитьея съ хозаиномъ, придумывать, съ чего начать слово, 
или какъ повести бес$ду“; но тЪмъ. не мене, чтобы взять и 
понести это повидимому легкое бремя, нужны были именно’ 
его глубокая преданность дЪлу спасемя блуждающихъ въ рас- 
кол, его энермя, его умЪфнье и навыкъ вести превя съ ста- 
рообрядцами. Мы не будемъ входить въ подробное изложеше 
веденныхь имъ въ это время бесЪдъ, между которыми были 
весьма замЪчалельныя и по количеству слушателей, и по своей 
продолжительности и оживленности, и особенно по. содержа- 
ню,—по тфмъ вопросамъ, которые предлагались для рфшевя, 
и по ходу самыхъ пренй. ?) Достаточно замВтить, что бес®ды 
вообще производили желаемое дЪйстые на слушателей: число 
расположенныхь къ церкви, особенно же усумнившихся въ во- 


1) Разумфетъ слухи распрбетранивииеся по случаю отказа на первую 
просьбу королишковскихь старообрядцевъ объ учреждеши у нихъ едино- 
вфрческато прихода. Письмо отъ 29-го декабря 1869’ года. 

2) Болфе зам чательныя изъ нихъ о. Павелъ предполагаетъ современемь 
изложить и напечатать подобно тому, какъ изложены имъ бывийя прежде 
въ разныхь мфстахъ и съ разными лицами бесфды въ извфстной БНИЖЕХ 
его Воспоминаний. 
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ображаемой правотЪ раскола, постепенно увеличивалось. „Дфла 
наши помаленьку текутъ,—сь обычною своей скромностью пи- 
салъ о. Павелъ въ посл$дней половин® февраля м$сяца; — дви- 
жене въ краЪ умножается. Наставники безпоповске тоже 
противъ насъ вооружаются; но, благодаренше Богу, есть уже 
много мужей словесныхъ, мотущихъ защищать православие“. 
Пользуясь даннымъь ему полномочемъ, о. Павелъ надь 
всфми изъявивиими твердое желаше присоединиться къ церкви 
совершилъ обрядъ присоединения по чину изложенному ‚митро- 
политомъ Платономъ. Присоединения происходили главнымъ 
образомъ въ городахъ Новоалександровск® и КовнЪ, и въ двухъ 
значительныхъ селешяхъ Королишкахъ и Перелазахъ. 3) Такъ 
какъ новоприсоединивитеся и мноше изъ присоединенныхь пре- 
жде священникомъ Троицкимъ желали прюбщиться Святыхь 
Таинъ, то въ нфкоторыхъ м%стахъ о. Павель служиль и ли- 
тургю. “) Старообрядцы съ своей стороны охотно шли по- 
смотрЪ%ть богослужеше. Изъ нихъ большая часть не имбла и 
понятия о литургши, а нфкоторые держались даже особенныхьъ, 
весьма странныхъ понят о „причастш“: поэтому священно- 
дЪйстые литурги на вефхъ вообще старообрядцевъ произвело 
впечатл$ не весьма сильное. Когда сдЪлалось извЪстно, что о. 
Павелъ будетъ совершать литургио въ НовоалександровскЪ, ста- 
рообрядцевъ собралось такъ много, что довольно просторная ча- 
совная, гдф происходило богослужен!е въ постановленной здфеь 
подвижной церкви, была переполнена народомъ. Службу слу- 
щали съ напряженнымъ вниманемъ; а когда настало время 
пр!общеня Св. Таинъ, священнослужитель вышелъ со Святыми 
Дарами и маконъ возгласилъ: со страхомь Божбимь и впрою 


3) Изъ донесешя поданнахо Павломъ арх1епископу литовскому Макар!ю 
видно, что въ Виленской и Ковенской губерняхь онъ присоединиль къ 
церкви 107 ‘человЪкъ, бывшихь безиоповцевъ,—именно: въ тород% Ново- 
александровк$ 56, въ Ковнф 13, въ Королишкахй 95, въ Перелазахъ 11 и 
въ мЪстечкВ Янов$ 2. 

4) Именно, какъ видно изъ того же донесешя, въ Новоалександровск*, 
‹Ковнф, Янов$ и Королишкахь. Исповфданы о. Павломъ и допущены къ 
„причастно Св. Таинъ въ НовоалександровскВ 110 человЪкъ, въ Ковнф 42, 
въ Королишкахъ 16 и въ ЯновЪ 1, всего 169 душт. 
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приступите, — тогда по всей церкви раздались громыя и не- 
удержимыя рыданя. Это было, по еловамъ о. Павла, потря- 
сающее зрВлище и самъ онъ, при всемъ старани сохранить 
необходимое въ его положен спокойстве, не могъ подавить 
овладфвшаго имъ волненя: 


Для утвержденя на прочныхъ основашяхь и для дальнЪй- 
шихь успфховь единов$]ря въ раскольническомъ населен 
сфверо-западнаго края, о. Павелъ считалъ необходимымъ, во- 
`первыхъ, чтобы имфлись люди, могупие внушать присоедняю- 
щимся и поддерживать въ нихъ (какъ и самъ онъ д$лалъ) пра- 
вильныя поняття о единов5ри, именно, что въ сущности оно 
есть едино съ правосланемъ, нимало не отличается отъ него 
въ самой вЪрЪ, въ испов$дан „вселенской истины“, а имфетъ 
отлише только въ однфхъ обрадностяхъ, — люди способные также 
и съ старообрядцами вести бесФды. Въ утЪшенйо своему онъ 
нашелъ, что на н®которыхъ изъ числа присоединившихся можно 
въ этомъ отношенши возложить добрыя надежды. Притомъ же, 
нер$дко бесЪдуя съ ними во время своего пятимфсячнаго пре- 
бывания въ сЪверо-западномъ краф, приглашая ихъ и къ учас- 
т1ю въ своихъ собесфдовашяхъ съ старообрядцами, онъ усифлъ 
приготовить ихъ настолько, что они могли уже не безъ успфха 
дЬйствоваль въ качеств проповдниковъ. „Изъ новообратив- 
шихся,—доносилъ о. Павелъ преосвященнЪйшему Макарю, — 
есть люди могуиие старообрядцамъ показать истину право- 
славя.“ 


Еще болфе важнымъ для указанной цфли. почиталь онъ 
учреждене единовфрческихь приходовь и церквей на первое 
время по крайней м®рЪ въ главныхъ, центральныхъь м%стност- 
нхъ, заселенныхъ раскольниками. Что это дфло первостепен- 
ной важности, въ томъ убфждали его и. собетвенныя наблю- 
дения, показавпия какое сильное дЪйстве производили на ста 
рообрядцевъ совершенныя имъ священнослуженя, и свидфтель- 
ства самихъ старообрядцевъ, изъ которыхъ мноме положитель- 
но заявили о своей готовности принять единов® уе, какъ скоро 
будуть у нихъ открыты единовфрчесве приходы. „Около Но- 
воалександровска, —писалъ о. Павельвъ томъ же донесени, — 


4 
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и около деревни Королишекъ еще есть много готовящихея къ 
присоединен!ю къ святой церкви; но ожидаютьъ посвященя ево- 
`ихъ имъ священниковъ. Около Ковна, въ деревнз Сали, и въ 
'Трокскомъ уфздф въ деревнЪ Страшунахъ почти всб желаютъ 
присоединиться къ святой церкви; но также ожидаютъ постав- 
лешя священниковъ.“ Ёъ величайшему его утвшеню и д$ло 
объ устроенш единов$рческихь церквей въ сфверо-западномъ 
кра$, начатое, какъ мы видфли, королишковекими, новоалек- 
сандровскими и ковенскими старообрядцами, быстро подвигалось 
впередъ, благодаря усердному содЪфйство. духовнаго и свЪт- 
скаго правительствь. НЪкоторое затруднеше встр$тилось от- 
носительно обращеня королишковской часовни въ единов$р- 
ческую церковь, о чемъ ходатайствоваль, какъ выше сказано, 
настоятель и строитель этой часовни—Василй Семеновъ. Уст- 
роеше здЪеь единовфрческой церкви представлялось особенно 


важнымь въ видахъ ослабления раскола, такъ кажь деревня‘ 


Королишки занимаетъ центральное положене въ м%етности 
весьма густо заселенной раскольниками, и притомъ для рас- 
кольниковъ-безпоповцевь иметь большое значене, потому что 
въ ней съ давнихь поръ, лфтъ сто по крайней мЪ$рЪ, суще- 
ствуеть безпоповская часовная и при ней кладбище, на ко- 
торомъ, по особенному уважентю къ этой часовнЪ, погребались. 
раскольники даже изъ далекихъ мЪетъ. Понятно, что оста- 
ющимся теперь вождямъ раскола учреждене здЪеь единовЪр- 
ческаго прихода крайне не нравилось, и они стали косвенными 
путями ходатайствовать, чтобы для церкви назначено было 
какое-либо иное м%$сто, а препятствемъь къ освященио нын*- 
шней королишковской часовни поставляли то, что’ она будто 
бы составляеть общественную собственность, хотя построена 
дЪйствительно Васимемь Семеновымъ, но на общия ихъ сред- 
ства. У строителя, къ счаст!ю, сохранилась записная книга, въ 
которую вносились всЪ пожертвования, собранныя имъ на по- 
строеше часовни, и по справкЪ оказалось, что на долю старооб- 
рядцевъ, предъявившихъ теперь права свои на часовню, прихо- 
дилось не болфе 15 р. с. Убфдившиесь въ неосновательности ихъ 
притязан!й на владЪше часовнею, преосвященный [осифъ, епис- 
вонъ вовенсый, принялъ дфятельныя м$фры къ устранен этого 
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затрудненя, ветрфченнаго королишковскими единовфрцами, 5) 
Итакъ дфло объ устроенйи единов$рческихъ церквей въ с%веро- 


западномъ кра шло своимъ порядкомъ и, согласно ходатайсству- 


духовныхъ и гражданскихъ властей, въ концЪ 1869 года, на, сей 
предметъ ассигновано правительствомъ 5,000 руб. Сумму эту 
назначено употребить на устройство двухъ церквей въ город% Ков- 
н% и селенш Королишкахъ. Для третьей же единов$рческой цер- 
кви, новоалександровской, правительством дано въ город весь- 
ма удобное мЪето, а построеше церкви изъявили готовность при- 


нять на свой счетъ петербургсые единовфрцы, которые, безъ со- 


мн%Ън1я, и не замедлять исполнить свое блаточестивое обЪщан!е. 
Кром того, для предполагаемых, церквей пожалованы древ- 
няго письма иконы, парчевыя и бархатныя ризы съ прочими 
принадлежностями священническато облачешя и’ священные 
сосуды, изъ числа пожертвованныхъ для сФверо-западнаго края 


церковныхь вещей. Этими пожертвованями единовфрцы об- 


язаны особенному вниманю къ ихъ нуждамъ супруги главнаго 
начальника края Е. В. Потаповой, которая, принявъ лично о. 
Павла, предоставила ему самому сдфлаль выборъ нужныхъ 
единов$рцамь иконъ, и вообще съ большимъ сочувствемъ от- 
неслась къ дфлу объ учрежденши единов®рйя среди раскольни- 
ческихъ селей сЪверо-западнатго края. 


И такъ относительно безпрепятственнаго и скораго устро- 
ешя единовЪрческихъ церквей въ трехъ указанныхъ мфстахъ, 
гдЪ онЪ были обобенно нужны, не представлялось боле ни- 
какихъ опасенй. Оставалось позаботиться объ избраи къ 
симъ церквамъ способныхъ и благонадежныхъ священниковъ, 


5) Католическое населене сЪверб-западнаго края показало себя вооб- 
ще довольно безучастнымь къ возникшему въ средф раскольниковъ рели- 
позному движению, столь блатошиятному для церкви православной, и это 
нужно объяснять, конечно, тфуъ, что Поляки достаточно убфдилиеь въ со- 
вершенной недоступности раскольниковъ для польской пропаганды и поли- 
тической, и т$иъ больше для релимозной. Впрочемъ были паны, которые 
совфтовали старообрядцамъ, иринимающимъ единовфр!е, пождать какихъ 
нибудь 0ва 10да (?): „тогда, —прибавляли,—получили бы священство отъ 
Рима“... 
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и дфло это представлялось также въ высшей степени `важнымъ 
для упроченя и дальнфйшихъ успфховъ единовр!я между ли- 
товекими старообрядцами. Для того чтобы вполн® удовлетво- 
рить присоединившихся и особенно, чтобы привлечь къ едино- 
вфрю прочихъ старообрядцевъ, колеблющихся въ раскол%, не- 
обходимо было дать новоучрежденнымъ единовфрческимъ прихо- 
дамъ такихъ священниковъ, которые, сколько возможно, свобод- 
ны были бы оть недостатковъ, по преимуществу соблазняющихъ 
старообрядца, которые твердо знали бы церковный уставъ, такъ 
строго соблюдаемый старообрядцами, были бы достаточно свЪ- 
дущи въ Писани и книгахъ сватоотеческихъ, дабы могли от- 
вЪть даль вопрошающимъ, особенно старообрядекимъ совопрос- 
никамъ, и наконецъ, по самой жизни, были бы извЪстны среди 
окрестнаго старообрядекаго’ населеня неукоризненнымъ поведе- 
н1емъ и честностию; сверхъ этого о. Павелъ всегда считалъ 
существенно важнымъ условемъ для будущихъ единовфрческихъ 
священниковъ, чтобъ они не были причастны тфмь предубЪж- 
ден1ямъ противъ церкви православной, которыя, къ сожалЪ ню 
встрЪчаются у единовЪрцевъ, напротивъ были бы проникнуты 
духомъ того полнато съ нею единешя,, и въ ученьи, и въ та- 
инствахъ, которое составляетъь самую сущность единов®рия. | 
По зр$ломъ размышленм, онъ пришелъ къ тому заключению, 
что указаннымь требовашямъ могли бы удовлетворить н%ко- 
торые изъ тЪхь достаточно подготовленныхь къ пропов$дни- 
чёской дфятельности единов®рцевъ, о которыхъ мы говорили 
выше, и именно сами главные дфатели по учрежденю едино- 
вфрйя въ сЪверо-западномъ краз, бывише старообрядеюме на- 
ставники—-королишковсый Василй Семеновъ, перелазовскй 
Мартеманъ Аеанасьевь и новоалександровсый Артемй Су- 
хорукинъ. Притомъ же о. `Павлу извЪстно было, что сами 
принявийе единов$р1е старообрядцы весьма желали имФть ихъ 
священниками и желаве это выражали открыто. По всему 
этому, и руководясь единственно желанемъ пользы и пре- 
успфяня новоучреждаемымъ единовфрческимь приходамъ, онъ 
р%»шился ходатайствовать предъ епархальнымъ начальствомъ о 
поставлени упомянутыхъ лицъ въ священники для этихъ при- 
ходовъ,--и просвфщенные архипастыри не нашли къ тому ни- 
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какихъ препятствй 6). Такимъ образомъ и относительно наз- 
наченя священниковъ для новоустрояемыхъ церквей, о. Павелъ 
быль вполнЪ успокоенъ, и на сей разъ могъ считать свою мис- 
сю въ сЪфверо-западномъ краФ оконченною. 

Спустя не много времени, по отъФздЪ его изъ Вильны, 
указанныя выше лица были дЪйствительно поставлены въ свя- 
щенники: именно 15-го марта преосвященный Тосифъ рукопо- 
ложилъь Артемя въ дмаконы, а 22-го во священники для но- 
воалександровскаго единовфрческаго прихода; въ тотъ же день, 
22-го марта рукоположенъ въ даконы, а 25-го во священники 
другой наставникъ Васимй Семеновъ для королишковской церк- 
ви; наконецъ 5-го апрфля рукоположенъ во священники и 
Мартеманъ для ковенской единов$рческой церкви. 


Н. Субботинь. 


(Окончанше въ слъд. №) 


Поправки кз статль о блалочинническихь сзъздахь вв № 13. 


1) настр. 518-й ‘на 11 строкф снизу, и на 519 на 2 строк% 
сверху сл$дуетъ читать: 6 стипендий, а не 5, какъ напечатано, т. 
е. 1 при семинари 1 при училищ$ дфвиць и 4 при духовныхъ 
училищахъ—Виленскомъ, Жировицкомъ, Кобринскомъ и Грод- 
ненскомъ;—2) на стр. 529 на 8 строк№ сверху вмЪсто словъ 
«окончивие курсъ» слФдуетъ читать: ‹не окончивиие курса»; 

3) на 520 стр. на 19 строкЪ сверху напечатано: «ни еп. 
дух. ни еп. съфздами», а слфдуеть читать: ни епархальнымъ 
начальствомъ, ни еп. създами, 


6) Для руководства предназначенныхь священниковъ на первое время 
въ отправлени священническихь службъ, о. Павелъ намфренъ быль оста- 
вить (и оставил) у вихъ своего спутника — 1еродакона Тоанна;. кром® 
того, по просьбЪ и желанию новоприсоединенныхъь и ищущихь присоеди- 
нен1я къ церкви, онъ обфщалуъ, ходатайствовать о дозволени пр!Вхать къ 
нимъ на время для священиослуженя и для собесфдовавй другому Тоан- 
ну, бывшему рымковскому наставнику, а нынЪ {еромонаху Никольекаг> мо- 
настыря. 
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‚ Содержавще № 14. 


Правительст. распоряжения: увольнеше на покой Преосвященнаго Иг- 
ная, Епископа Брестскаго и назначеше ему преемника; о порядкВ за- 
мфщенйя смотрит. вакансЙ въ духов. училищахъ; относительно приведеня 
въ исполнеше постановл. епарх. съЁздовъ, въ случав вакансш_ мВстной 
архер. каведры; выписка изъ журнала Св. Сунода, о преобраз. духовно- 
учебныхь заведенй. МЪстныя епарх. распоряженя: о назначенш пособя 
заштатному духовенству Литовской епархи; о наблюдени за аккуратнымь 
отбывашемъ ночныхъ при церквахъ карауловъ; запрещене удерживать въ 
домахъ священниковъ лицъ преданныхъ церковному покаян!ю; назначеня, 
увольненя въ заштать, утвержденше въ должн. Смотрителя жировицвахо 
училища. Мфетныя извфст1я: о продолжеши каникулъ для учениковъ Жи- 
ровицкаго училища; извлеченше изъ протоколовъ Кобринскаго училищ. 
съЪзда; оть правленая Литовской Семинар; извлечен!е изъ журнала прав- 
ленмя Виленскато училища; разрядный списокъ; рукоположеня; освящен1я 
церквей; вакансли; отъ Виленскаго. Св. Духов. братства. Церковная Лтопись; 
извстя о римскомъ соборЪ. Неофф. отдфль: изъ Кретингена. Пофздка, свя- 
щенноинока Павла въ СЪверо-Замадный край. Поправки. 


й 
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